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Bgrne- og Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kgbenhavn K.

Kgbenhavn 19.8.2018

Foreningen Stop Vold mod Bgrn fremsender hermed hgringssvar til den nye foraeldreansvarslov.

Vores hgringssvar har udelukkende fokus pa, hvordan man i Danmark kan beskytte og st@tte bgrn, der
oplever og udsattes for vold og overgreb, og hvordan staten i tilfredsstillende grad sikrer, at
Bgrnekonventionen, Istanbulkonventionen, Handicapkonventionen og Menneskerettighedskonventionen
iagttages i det familieretlige system.

Idet psykisk- og fysisk vold og overgreb er mange facetteret, er vores hgringssvar omfattende og inddelt i et
juridisk, psykologfagligt og socialfagligt afsnit, hvor eksperter, indenfor disse kategorier, har assisteret med
udarbejdelsen af hgringssvaret.

Indledningsvist gives der en kort opsummering af den juridiske, psykologfaglige og socialfaglige kritik samt
Igsningsforslag til forbedring og implementering i den nye foraldreansvarslov.

Efterfglgende vil et afsnit beskrive og konkretisere de mangler og blinde vinkler i lovforslaget og det nye
Familieretshus, som, i foreningen Stop Vold mod Bgrns optik, er vigtige at fa inkorporeret i
Foraeldreansvarsloven. Dette afsnit er de to vigtigste punkter:

e Mangel pa gennemsigtighed, retssikkerhed og
e Fratagelsen af klagemuligheder for foraeldre og bgrn.

Derudover ser vi gerne, at danske myndigheder sikrer, at evidensbaseret materiale inkluderes i
sagsbehandlingerne, personalet specialuddannes og socialradgivere autoriseres saledes at forvaltningen af
Forzldreansvarsloven i Familieretshuset altid fglger lovgivningen og sikrer, at barnets bedste altid
iagttages.

Ydermere anmoder vi Bgrne- og Socialministeriet om at definere barnets bedste, da dette pt. er et begreb,
som pa tveers af sektorerne fortolkes meget forskelligt til stor ugunst for specielt voldsramte bgrn og
forzeldre.

Vi ser et lovforslag med tilhgrende Familieretshus som havende et stort potentiale og med den rette
praksis kan varetage danske bgrns retssikkerhed. Dog ser vi ogsa en del udfordringer i lovforslaget og i
konstruktionen af Familieretshuset, som der sattes fokus pa i dette hgringssvar.

Foreningen Stop Vold mod Bgrn

Jens Warmings Vej 34
2300 Kgbenhavn S
CVR. 39636441



Sagsnr. 2017 - 5024

STOP VOLD MOD BGRN @

Safremt lovudkastet ikke justeres, vurderes det, at danske bgrn kan skades og udsaettes for overgreb i langt
hgjere grad end nu. Vi kan tillige konstatere, at der er grundlovsstridige og konventionsstridige tiltag i
lovudkastet, som praeciseres i hgringssvaret saledes at bgrn og foraeldres retssikkerhed garanteres.

Med venlig hilsen

Foreningen Stop Vold mod bgrn

S@ren Rasmussen
Ledelsessekretaer
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Praeambel

Lovforslaget indeholder ikke praecisering af, hvordan loven skal forvaltes af de forskellige sektorer,
tveerfaglige medarbejdere og aktgrer, som inkluderes i udfgrelsen af Foraeldreansvarsloven.

1. Juridisk

Lovforslaget opfylder i sit vaesentlige ikke kravene i EMRK art. 8 - ret til respekt for privatliv og familieliv, og
det fglger af lovforslaget, at EMRK art. 6 — ret til en retfeerdig rettergang, ikke er iagttaget. Derimod ses en
vaesentlig mangel pa retssikkerhed for borgerne, der skal have en sag behandlet i det nye familieretlige
system, bade en vaesentlig manglende retssikkerhed ved Familieretshuset, men ogsa ved Familieretten.

Loven skal leve op til kravene i EMRK art. 6, der ogsa gor sig geldende ved administrative myndigheder, der
har bemyndigelse til at bega indgreb i "borgerlige rettigheder og forpligtelser”. Loven skal tillige leve op til
kravene i EMRK art. 8, hvor respekten for privatliv og familieliv skal iagttages, hvilket loven i sin nuveerende
form ikke gor.

Lovforslaget ses tillige mangelfuldt for hvad angar den danske stats forpligtelser i medfgr af
B#rnekonventionens bestemmelser, og lovforslaget ses i sit vaesentlige, som en manglende iagttagelse af
bgrnenes selvstaendige rettigheder i forbindelse med en sag, der vedrgrer deres liv.

Lovforslaget ses ej heller behgrigt at iagttage Istanbulkonventionen, som har til formal bl.a. at beskytte
barn mod vold, heraf mod psykisk vold og andre overgreb.

Lovforslaget bgr tillige praeciseres saledes, at Handicapkonventionens bestemmelser iagttages, hvor der
sker en saerlig tilrettelagt sagsbehandling i sager, der omhandler bgrn med nedsat funktionsevne saledes, at
sagsbehandlingen img@deser barnets szerlige behov.

2. Psykologfagligt

Det er vigtigt, at danske myndigheder anerkender den store maengde af bade dansk og internationalt
evidensbaseret forskning, saledes at barnets bedste pa alle mader iagttages. Siden 2007 har
myndighederne ikke skelnet til de inter-emotionelle og psykologiske konsekvenser, som ligestillingen,
mellem faedre og mgdre, har haft for bgrn. Tilknytningen mellem den primaere foraelder og barnet er meget
vigtig at bibeholde, da et brud, hvor barnet flytter bopzel til en ikke-primaer forzelder, skader barnet og
efterlader varige mén med gget risiko for psykiske- og fysiske sygdomme og heraf med forringet livskvalitet
til fglge.

Psykisk vold, omsorgssvigt af de danske myndigheder samt den meget partiske behandling af bgrnesager
udggr, og vil til stadighed, udggre en stor fare for bgrns trivsel i Danmark, safremt man ikke i lovforslaget
specificerer hvad barnets bedste er.
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Det er vigtigt, at de bgrnesagkyndige som skal vaere tilknyttet Familieretshuset besidder en specialist
uddannelse i bgrnepsykologi og modtager uddannelse i voldsdynamikker og differentialdiagnoser samt
traumereaktioner hos bgrn og forzeldre der udszettes for vold. Ved at sikre at b@rnesagkyndige besidder de
rette kompetencer sikres det at Barnets Bedste altid er havet over bias/partiskhed.

Autorisation af personale, herunder de bgrnesagkyndige er vigtige og der skal etableres uafhangige
klageinstanser og komiteer. Der ggres hermed opmaerksom pa at Psykolognaevnet IKKE er en klageinstans,
men udelukkende en tilsynsinstans. Gennemsigtigheden og retssikkerheden har i mange ar vaeret staerkt
kompromitteret idet forzeldre og bgrn ikke har mulighed for klage over bgrnesagkyndigt personale. Steerkt
kritiserede og dokumenterede partiske psykologer er siden 2007 blevet brugt som tredje aktgr af bade
Statsforvaltningen og de danske retter. Pa nuvaerende tidspunkt er bgrnesagkyndige ikke specialist
uddannede og der er ikketilstraekkelig viden om vold og traumereaktioner. | dag afsejler bgrnesamtaler de
forskellige sektorers hensigter og fortolkninger af Barnets Bedste, hvilket umuligggr at handle til Barnets
Bedste.

Nar barnets bedste ikke er defineret, sa laegger det op til at Barnets Bedste er et subjektivt begreb som
forskellige instanser kan tolke og fortolke efter behov. Det kan aldrig blive til Barnets Bedste.

3. Socialfagligt

Et af de vaesentligste parametre i lovforslaget er en svaekkelse af retssikkerheden for bgrn savel som
foreeldre. Dette ses i seerdeleshed i forhold til sikring af foraeldre og bgrns ret til medvirken og inddragelse
jf. Retssikkerhedsloven § 4. Et andet vaesentligt element er et fortsat manglende fokus pa tilstreekkelig
faglig og tveerfaglig indsigt og erfaring hos de medarbejdere som skal varetage opgaven. Endeligt er der
fortsat store organisationskulturelle udfordringer, som primaert viser sig i et menneskesyn og en faglig
identitet, som far den fglge at der kommer en stor barriere mellem formal og praksis.

Der ses et behov for at der sikres vilkar og rammer for indsatsen samt en tydelig ansvarspadragelse for
medarbejdere som varetager disse for borgerne vidtraekkende indsatser. Det forslas, at der indfgres
autorisation af de medarbejdere som varetager opgaverne, med dertilhgrende faglig og personlig
ansvarspadragelse. Herudover forslas at der etableres en klageinstans i form af en egentlig
forvaltningsdomstol idet en forvaltningsdomstol vil veere til gavn for hele det offentlige systems legitime
virke idet man saledes vil kunne sikre savel faglighed som vilkar og rammer for dette meget vigtige arbejde.

Adoptioner uden Samtykke bgr behandles i et helt sarskilt system idet der i forhold til disse meget
indgribende afggrelser bgr sikres en skaerpet professionel og ufravigeligt dokumenterbar sagsfremstilling.
Dokumentationskravet svaekkes i lovudkastet, hvilket gger risikoen for at misforstaelser og fejl fgrer til
vidtraekkende afggrelser med livslange konsekvenser for de bergrte borgere. Der henvises blandt andet til
Rigsrevisorernes undersggelse fra 2016, som paviste fejl i op mod 80 % af alle sager.
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Kvalitetssikring kunne finde sted via obligatoriske video- og lydoptagelser af samtlige mgder og samtaler i
sagen, som stilles til radighed for sagens parter med henblik pa at forebygge og afdaekke fejl og
misforstaelser. Dette vil samtidigt kunne danne solidt grundlag for faglig og etisk erfaringsdannelse for de
ansatte medarbejdere.
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H@RINGSSVAR til lov om Familieretshuset og udkast til forslag til lov om andring af
foraeldreansvarsloven, lov om agteskabs indgaelse og oplgsning og forskellige andre love
(Z£ndringer som fglge af lov om Familieretshuset og skaerpet fokus pa beskyttelsen af barnet i
sager efter foraldreansvarsloven).
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Hgringen:
§1:

$§ 1. Familieretshuset har til opgave at yde stgtte til bdrn med henblik pa at sikre barnets trivsel.

Zndring;

Familieretshuset har til opgave at yde stgtte til bgrn i samarbejde med barnets primare omsorgsperson der
skal sikre barnets trivsel.

Familieretshuset skal seette barnets bedste og barnets ret til trivsel og beskyttelse i fgrste raekke.

Tilfgjelse:
"Barnets bedste” skal defineres, idet der er en meget differentieret opfattelse af, hvad "barnets bedste” er.

Stk. 2. Familieretshuset skal treeffe afggrelser ud fra, hvad der er bedst for barnet. Afgagrelserne skal
meavirke til at sikre barnets trivsel og beskytte barnet mod vold eller anden behandling, der udszetter
barnet for skade eller fare, herunder beskytte barnet mod at veere vidne til vold.

Tilfgjelse:
"bedst for barnet” skal defineres, idet der er en meget differentieret opfattelse af, hvad ” bedst for barnet”
er.

Stk. 3. | sager omfattet af denne lov st@tter Familieretshuset parterne i at finde egne Igsninger. Finder
parterne ikke en Igsning, skal Familieretshuset enten indbringe sagen for Familieretten eller traeffe en
afggrelse. Familieretshuset skal behandle sagerne pd en mdde, der mgder parternes behov og sikrer
sammenhangende forlgb.

Tilfgjelse:

| sager, der er karakteriseret, som “hgjkonfliktsager”, hvor der er mistanke om vold, psykisk vold, paedofili
og / eller andre strafbare handlinger, skal forholdene undersgges til bunds. Barnets ret til beskyttelse gar
forud for den mistaenkes ret til samvaer med barnet.

Stk. 4. Familieretshuset skal rade over bgrne- og familiefaglige kompetencer, herunder uddannede
konfliktmeaeglere, der sikrer, at Familieretshuset kan udfylde dets opgaver efter stk. 1-3.

Zndring:

Familieretshuset skal rade over specialiserede bgrnepsykologer indenfor vold, psykisk vold, seksuelle
overgreb og anden nedvaerdigende behandling samt uddannede konfliktmaeglere, der sikrer, at
Familieretshuset kan udfylde dets opgaver efter stk. 1-3.
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§2:
Udga af loven: 11) Adoptionsloven.

Begrundelse: Familieretshusets personale findes ikke egnet til at handtere sager om adoption. Det
bemaerkes i den forbindelse, at personalet fra Statsforvaltningen udggr det samme personale i
Familieretshuset. Myndigheden har blot @&ndret navn, men vedbliver i det samme utilstrakkelige
uddannelsesniveau, den samme kultur og den samme made at arbejde p3, som fra tiden 2007 og frem til
dato, ikke har sikret retssikkerheden pa bgrneomradet.

§ 2 Indseettes:

§ 2. Enhver, der behandler en sag, der vedrgrer forhold, der omhandler borgerlige rettigheder og
forpligtelser, skal vaere autoriseret hertil med gyldig autorisation.

Stk. 2. Ret til at f& autorisation som sagsbehandler har enhver, der har bestaet en kandidateksamen, som
kan ligestilles med bestaet kandidateksamen i psykologi, psykologisk-padagogisk kandidateksamen eller
kandidatuddannelsen i socialt arbejde.

Stk. 3. Autorisationen efter stk. 1 og 2 meddeles af Sagsbehandlernavnet.

Stk. 4. Autorisation kan ikke meddeles den, der opfylder betingelserne for fratagelse af autorisation.
Autorisationen kan endvidere naegtes under de i borgerlig straffelovs § 78, stk. 2, neevnte omstaendigheder.
Stk. 5. For behandling af ansggning om autorisation som autoriseret sagsbehandler betales et af bgrne- og
socialministeren fastsat gebyr.

§3.

Udga af loven: § 3 Familieretshuset er ved behandlingen og afg@relsen af en sag uafhaengig af
instruktioner.

Begrundelse: Afggrelser, der omhandler borgerlige rettigheder og forpligtelser skal alene afggres pa
baggrund af konventionsmaessig korrekt lovgivning og evidensbaserede oplysninger. Familieretskontoret
skal fglge de instruktioner, der fglger af, at deres afgg@relser skal vaere juridisk og psykologisk korrekte.
Familieretshuset skal saledes ikke have "frie tgjler” til at bega afggrelser, som historikken fra 2007 og frem
til dato har medfgrt uoprettelig skade pa bgrn og familier.
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§4.

Zndring:
Stk. 2. Familieretshuset kan under behandlingen af en sag andre visitationen af sagen, hvis vaegtige og
dokumenterede grunde taler herfor, og hvis parterne er indforstaet hermed.

Zndring:
Stk. 3. En beslutning om visitation kan indbringes for Familieretten efter reglerne i denne lov.

Det fglger af Grundlovens § 63, at enhver administrativ afggrelse kan indbringes for domstolene til
prevelse. Der er saledes ingen administrative afggrelser, der skal kunne forhindres indbragt for
domstolene. Familieretshuset udggr ikke en forvaltningsdomstol, men er en myndighed.

§ 5 - 9. Ingen bemaerkninger.
§ 10.

Stk. 2. Familieretshuset kan indkalde parterne til et mgde sammen, medmindre en part eller dennes barn
har vaeret udsat for vold, herunder psykisk vold, fra den anden part, eller der er mistanke herom,
medmindre parten er indforstaet med, at parterne mgder sammen.

Zndring:

Stk. 2. Familieretshuset kan indkalde parterne til et mgde sammen, medmindre en part eller dennes barn
har veeret, eller oplyser at have veaeret, udsat for vold, herunder psykisk vold, fra den anden part, eller der er
mistanke herom, medmindre parten er indforstaet med, at parterne mgder sammen.

§11:

Zndring:

Familieretshuset kan til brug for behandlingen af en sag anmode en part om oplysninger om
vedkommendes egne forhold, der har vaesentlig betydning for barnets ret til beskyttelse og trivsel. Hvis
parten undlader at give Familieretshuset disse specifikke anmodede oplysninger, der kan medfgre skade pa
barnet, kan Familieretshuset afggre sagen pa det foreliggende grundlag.

Begrundelse: Det fglger af Persondataforordningen samt af EMRK art. 8, at enhver har ret til et privat liv.
Dette geelder ogsa i sager, der vedrgrer foreeldremyndighed og/eller samvaer. Myndigheden kan saledes
alene krzeve, at der gives private oplysninger safremt dette har vaesentlig betydning for beskyttelse af et
barn og i malet med at sikre et barns trivsel. § 11 skal praeciseres saledes, at EMRK art. 8 og
Persondataforordningen iagttages i sagsbehandlingen.

§12.

Tilfgjelse: Enhver part skal oplyses seneste 10 dage fra indhentelsen af gkonomiske oplysninger, hvis der
indhentes oplysninger ved told- og skatteforvaltningen.
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§13.

Udga af loven: Stk. 2. Kommunalbestyrelsen kan videregive oplysninger om et barns personlige og
familiemeessige forhold til Familieretshuset, hvis det er ngdvendigt for Familieretshusets behandling af en
sag om foreeldremyndighed, barnets bopeel eller samveer.

§ 13, stk. 1 opfylder formalet med de oplysninger, der skal anvendes i en sag, der vedrgrer
foraeldremyndighed og/eller samvaer.

Enhver har ret til privatliv, ogsa bgrn, i medfgr af EMRK art. 8.
§ 14: EMRK art. 8 og Persondataforordningen skal iagttages.
§ 15:

Z&ndring: 9) Familieretshuset skal traeffe en midlertidig afggrelse om foraeldremyndighed eller barnets
bopeel efter §§ 26 og 28 i foraeldreansvarsloven hurtigst muligt og sa vidt muligt inden fire uger efter
modtagelsen af en anmodning herom. Har barnet ikke samvaer med den foraelder, der anmoder om
samveer, skal Familieretshuset hurtigst muligt og inden tre uger efter modtagelsen af en anmodning om
fastseettelse af samvaer traeffe en midlertidig afggrelse om kontaktbevarende samvaer, jf. § 29 a i
foraeldreansvarsloven medmindre der er rejst bekymring om vold, psykisk vold, seksuelle overgreb eller
andre strafbare handlinger begdet mod barnet.

§ 16:
Zndring: Bgérnesagkyndig sendres til bgrnepsykolog.

Begrundelse: En bgrnesagkyndig er ikke en beskyttet titel, hvor der er en dokumenteret relevant
uddannelse bag. En paedagog eller en socialradgiver eller anden irrelevant uddannelse, kan tage pa et
weekendkursus og efterfglgende kalde sig for en bgrnesagkyndig. Bgrn skal alene behandles af
professionelle fagpersoner, der har et lovpligtigt ansvar i kraft af deres virke, som ggr sig geeldende for
psykologer og psykiatere.
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§17:

Til brug for Familieretshusets behandling af en sag omfattet af denne lov varetager Bgrneenheden bl.a.
felgende opgaver:

Zndring og tilfgjelse: 1) Afholdelse af samtale med et barn efter § 5, jf. § 34, i foreeldreansvarsloven, § 6,
stk. 2, og § 18, stk. 3, i adoptionsloven, § 22 i navneloven, § 56 a, stk. 2, i udleendingeloven og § 4, stk. 2, i
veergemalsloven. Samtalen optages pa lydfil saledes at samtalens indhold kan dokumenteres for
domstolene.

2) lvaerksaettelse af psykologiske undersggelser efter § 33 i foraeldreansvarsloven.

3) Afdaekning af barnets perspektiv efter § 34 i forseldreansvarsloven.

Stk. 2. Til brug for Familierettens behandling af en sag efter foraeldreansvarsloven og en sag om
fuldbyrdelse af foraeldremyndighed, barnets bopael eller samvaer afholder Bgrneenheden samtale med
barnet efter § 450 b og § 456 1, stk. 2, i retsplejeloven.

Begrundelse: Der er en bred erfaring med, at samtaler manipuleres og at b@rnene manipuleres under
samtaler med personale fra Statsforvaltningen, det kommende Familieretshus, til brug for opfyldelse af et
politisk mal. Denne sagsfremstilling og sagsbehandlingskultur er i strid med EMRK art. 6, hvorfor det er
retssikkerhedsmaessigt ngdvendigt, at der optages lydfil pa alle samtaler ved Familieretshuset, bade med
voksne og med bgrn, sa bevisbyrden for, hvad der reelt er blevet sagt, er tilstede.

§ 18 udga af loven.

Begrundelse: Staten skal alene stille gkonomi til radighed for barnets frie valg til en repraesentant. Et barn
har, i medfgr af EMRK art. 6, stk. 2, ret til selv at vaelge en repraesentant og det fglger af
B@rnekonventionens artikel 9, at barnet har ret til at blive hgrt.

Af fortolkningen til Artikel 9 fremgar bl.a. felgende:

”Some countries entered reservations to article 9 on the grounds that their social work authorities had
powers to take children into care without a court hearing or judicial review. This is not compatible with the
rights of the child.”

Kilde: IMPLEMENTATION HANDBOOK FOR THE CONVENTION ON THE RIGHTS OF THE CHILD United Nations Children’s
Fund (UNICEF). side 129.

Familieretshusets personale anses i gvrigt for inhabile safremt barnet ikke er enig i afggrelsen fra
Familieretshuset, hvorfor dette personale ikke kan bista barnet i sagen — e] heller ved domstolene.

Det skal indfgres i loven, at ethvert barn uanset alder, har ret til at blive hgrt og skal lade sig bista af en
reprasentant safremt det omhandler indgribende forhold omkring barnet.

Article 12(2) does not specify when the child should be heard directly and when through a representative,
but given the general right under 12(1) for children to “express those views freely in all matters affecting the
child”, it should be assumed that wherever children wish to speak directly to the adjudicators, this should be
arranged, but that, in addition, where children are not able to represent their views adequately (through
incapacity or because they need an advocate in an adversarial system), appropriate arrangements should
be made. However States must recognize that appointing a person to represent the child’s best interests is

11
Foreningen Stop Vold mod Bgrn

Jens Warmings Vej 34
2300 Kgbenhavn S
CVR. 39636441



Sagsnr. 2017 - 5024

STOP VOLD MOD BGRN @

not the same as children being given “an opportunity to ... make their views known” (article 9(2)) or “to be
heard” (article 12(2)). Professional opinion as to the child’s best interests may sometimes conflict with the
child’s own view of what is best. In such circumstances, States are obliged under the

Convention to ensure that the child’s views are also heard.

Kilde:(IMPLEMENTATION HANDBOOK FOR THE CONVENTION ON THE RIGHTS OF THE CHILD United Nations Children’s
Fund (UNICEF). side 129.

Familieretshuset skal ikke have bemyndigelse til at kunne tilsidesaette barnets ret til barnets reprasentant
og / eller barnets bisidder og et barn uagtet alder skal have ret til at blive hgrt og til at lade sig bista af en
repraesentant, der kan sikre barnets rettigheder.

§ 19 udga af loven og erstattes af en aendret § 18, hvor barnets ret til en repraesentant og bisidder skal
vaere fyldestgjort.

§ 20. Ingen bemaerkninger.

§ 21. Bemaerkning: Bgrne- og socialministeren skal til hver en tid iagttage de menneskeretlige konventioner
og domspraksis fra Menneskerettighedsdomstolen ved a&ndringer af denne lov.

§ 22. Ingen bemaerkninger.
§ 23. Ingen bemeerkninger.
§ 24. Udga af loven.

Begrundelse: Familieretshuset er en myndighed, der behandler sager, der omhandler borgerlige
rettigheder og forpligtelser, og som saerligt vedrgrer EMRK art. 8. Familieretshuset er saledes ikke et sted,
hvor der ikke skal vaere abenhed i sagsbehandlingen, som § 24 laegger op til. Familieretshuset skal ej heller
veere et sted, hvor den ene part kan pavirke en radgiver uden at den anden part er vidende herom.

Abenhed i sagsbehandlingen er det baerende element for en god sagsgang, og det er i overensstemmelse
med de krav, der stilles i medfgr af EMRK art. 6.

§ 25. Bemeerkning: Sagsbehandlingen i kommunerne skal leve op til geeldende lov, og ikke vaere subjektiv
og mangelfuld, som sagsbehandlingen ses at vaere pa nuvaerende tidspunkt. Der skal vaere mulighed for
parterne at kreeve, at det er sandfeerdige og dokumenterede oplysninger, der kommer fra
kommunalbestyrelsen til Familieretshuset saledes, at fejlene ikke viderefgres til familieretshuset, som man
ser det i dag mellem kommunalbestyrelsen, Statsforvaltningen, Ankestyrelsen og domstolene, hvor fejlene
ikke rettes op, men blot tager til i styrke. Retssikkerheden skal veere i overensstemmelse med kravene i
EMRK art. 6.

§ 26 - § 27. Ingen bemaerkninger.
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§ 28.

Stk. 3. En beslutning om indbringelse af en sag for Familieretten efter stk. 1 eller 2 kan ikke indbringes for
Familieretten efter reglerne i denne lov.

Zndring:

Stk. 3. En afggrelse om indbringelse af en sag for Familieretten efter stk. 1 eller 2 kan indbringes for
Familieretten efter reglerne i denne lov.

§ 29.

Stk. 3. Familieretshuset sgrger for tvaerfaglig behandling, undersggelse og oplysning af sagen, herunder
hvor det er relevant belysning af forzeldrenes personlige egenskaber og deres evne til at drage omsorg for
barnet. Der skal foretages en bgrnesagkyndig undersggelse som led i oplysningen af sagen, medmindre en
sadan undersggelse ikke er ngdvendig for afggrelsen af sagen.

Zndring:

Stk. 3. Familieretshuset s@rger for tvaerfaglig behandling, undersggelse og oplysning af sagen, herunder
hvor det er relevant belysning af foraeldrenes personlige egenskaber og deres evne til at drage omsorg for
barnet. Der skal foretages en psykologisk undersggelse som led i oplysningen af sagen, medmindre en
sadan undersggelse ikke er ngdvendig for afggrelsen af sagen.

§ 30. Ingen bemeerkninger.
§ 31.

Under Familieretshusets behandling af en § 7-sag kan Familieretshuset, kommunale myndigheder,
sundhedsmyndigheder, autoriserede sundhedspersoner, politiet og anklagemyndigheden indbyrdes
udveksle oplysninger om rent private forhold vedrgrende barnets og parternes personlige og
familiemeessige forhold, hvis udvekslingen ma anses for ngdvendig af hensyn til afdekningen af, hvad der er
bedst for barnet, jf. § 4 i foraeldreansvarsloven.

Stk. 2. Udveksling af oplysninger efter stk. 1 kan ske ved afholdelse af mgder.

Zndring:

Under Familieretshusets behandling af en § 7-sag kan Familieretshuset, kommunale myndigheder,
sundhedsmyndigheder, autoriserede sundhedspersoner, politiet og anklagemyndigheden indbyrdes
udveksle oplysninger om forhold vedrerende forhold, der omhandler en risiko for barnet, hvis
udvekslingen ma anses for nedvendig af hensyn til afdaekningen af, hvad der er bedst for barnet, jf. § 4 i
foraeldreansvarsloven.

Stk. 2. Udveksling af oplysninger efter stk. 1 kan alene ske skriftligt.

Begrundelse: § 31 anses i sit hele for konventionsstridig jf. EMRK art. 8 jf. EMRK art. 6. Man kan alene
indhente oplysninger pa en person for et specifikt forhold, og ikke omhandle mere end hvad der er
ngdvendigt. Alle forhold, hvor staten behandler personlige oplysninger, skal vaere dokumenterbar saledes,
at retssikkerheden i behandlingen heraf dokumenteres, hvilket kraever skriftlighed.

§ 32. Ingen bemaerkninger.
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§ 33.

En beslutning om indbringelse af en sag for Familieretten kan ikke indbringes for Familieretten efter
reglerne i denne lov.

Zndring:

En afg@relse om indbringelse af en sag for Familieretten kan indbringes for Familieretten efter reglerne i
denne lov.

Begrundelse: Der er tale om en afggrelse og ikke en beslutning. Enhver administrativ afggrelse kan
indbringes for domstolene jf. Grundlovens § 63.

§ 34. Ingen bemaerkninger.
§ 35.

Tilfgjelse: Der skal fastsaettes en tidsfrist for Familieretshusets sagsbehandling jf. § 15 saledes, at en
anmodning om separation/skilsmisse behandles hurtigst muligt.

§ 36 — 37. Ingen bemaerkninger.

§ 38 - § 39. Ingen bemeerkninger.

§40-§41.

Bemarkning: § 40 - § 41 opfylder ikke kravene for en retsstat og i medfgr af EMRK art. 6. Enhver afggrelse,
der har indflydelse pa borgerlige rettigheder og forpligtelser skal kunne indbringes for domstolene jf.
Grundlovens § 63.

§ 42 - § 45. Ingen bemaerkninger.

§ 46. Udga af loven jf. Grundlovens § 63.

§ 47. Ingen bemaerkninger.

§ 48. Bemaerkninger: Direktgren skal have et professionelt, og heraf et personligt, ansvar for myndigheden.
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§ 49. Skal udga af loven:

“Den enkelte afdeling samarbejder med de Familieretter, der er beliggende i retskredsene i det geografiske
omrdde, som afdelingen daekker. Samarbejdet omfatter navnligt afholdelse af kvartalsvise
samarbejdsmgder samt udarbejdelse af en drlig rapport om behandlingen af familieretlige sager og
samarbejdet herom.”

Begrundelse: Bestemmelsen ses direkte i strid med Grundlovens § 3 og EMRK art. 6.
Magtfordelingsprincippet har til formal, at sikre retssikkerheden for borgerne.

Den lovgivende, den udgvende og den dgmmende magt skal veere adskilte, og derfor ikke indga i et taet
samarbejde i en retsstat. Magtfordelingen skal netop sikre, at de tre enheder paser hinandens virke til
beskyttelse af magtmisbrug overfor borgerne. Det er et direkte krav i en retsstat, at de tre enheder er
adskilte. Endvidere vil det reelt forrykke magtfordelingen mellem den udgvende magt (forvaltningen) og
den dgmmende magt (domstolene), hvorved borgeren ikke far en retfaerdig rettergang ved domstolen, hvis
forvaltningen reelt vil blive tillagt en del af den demmende magts magt ved at lade sig bista af den
demmende magt under sagsbehandlingen.

§ 50 — 51. Ingen bemaerkninger.
§ 52.

Barne- og socialministeren kan fastsaette naermere bestemmelser om behandlingen efter denne lov af sager,
der er omfattede af § 2, nr. 1-10, herunder om visitation, Bdrneenhedens opgaver, tilbud om radgivning og
konfliktmaegling, det tveerfaglige samarbejde og udveksling af oplysninger efter § 31.

Tilfgjelse:

Bgrne- og socialministeren kan fastsaette neermere bestemmelser om behandlingen efter denne lov af
sager, der er omfattede af § 2, nr. 1-10, herunder om visitation, Barneenhedens opgaver, tiloud om
radgivning og konfliktmaegling, det tvaerfaglige samarbejde og udveksling af oplysninger efter § 31. Ethvert
tiltag, der foretages af Bgrne- og socialministeren skal vaere i overensstemmelse med de internationale
menneskeretlige forpligtelser og i overensstemmelse med relevant domspraksis fra
Menneskerettighedsdomstolen i Strasbourg.
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Nyt kapitel 16
Tilsyn og tilsynsforanstaltninger

Tilsyn

§ 53. Sagsbehandlernaevnet fgrer tilsyn med faglig virksomhed, der udgves i Familieretshuset af
autoriserede sagsbehandlere, og med autoriserede sagsbehandleres egnethed til udgvelse af erhvervet.

Stk. 2. Sagsbehandlernaevnet kan som led i tilsynet optage sager til behandling som fglge af en konkret
henvendelse om en autoriseret sagsbehandlers adfaerd, safremt naevnet finder, at der er tilstraekkeligt
grundlag for at rejse en tilsynssag.

Stk. 3. Sagsbehandlernaevnet kan endvidere som led i tilsynet af egen drift optage sager til behandling,
safremt naevnet finder, at der er tilstraekkeligt grundlag for at rejse en tilsynssag.

Stk. 4. Sagsbehandlernzevnet kan afvise at iveerksaette en tilsynssag pa baggrund af en henvendelse om
en autoriseret psykologs virksomhed, jf. stk. 2, nar sagens genstand eller det forhold, som sagen vedrgrer,
ligger mere end 5 ar forud for det tidspunkt, hvor naevnet modtager henvendelsen.

§ 54. Autoriserede sagsbehandlere er forpligtede til pa begeering af Sagsbehandlernaevnet at afgive alle
oplysninger, som naevnet finder er ngdvendige for gennemfgrelse af tilsynet, og at medvirke ved tilsyn efter
navnets na&rmere anvisninger.

Stk. 2. Sagsbehandlernaevnet kan anmode arbejdsgivere for autoriserede sagsbehandlere om at afgive
oplysninger, som naevnet finder er ngdvendige for gennemfgrelse af naevnets tilsyn.

Skeerpet tilsyn

§ 55. Sagsbehandlernavnet kan for en fastsat periode, der kan forlaenges af naevnet, iveerksatte
skaerpet tilsyn med en autoriseret sagsbehandler, safremt navnet finder, at sagsbehandleren har udvist
alvorlig eller gentagen kritisabel faglig virksomhed.

Pabud

§ 56. Sagsbehandlernavnet kan give et fagligt pabud til en autoriseret sagsbehandler om andring af
dennes faglige virksomhed, hvis naevnet finder, at sagsbehandleren har udvist alvorlig eller gentagen
kritisabel faglig virksomhed.

Stk. 2. Sagsbehandlernzavnet kan, nar der er begrundet mistanke om, at en autoriseret sagsbehandler er
uegnet til udgvelsen af erhvervet som fglge af forhold naevnt i § 57, stk. 1, nr. 1 og 2, give den autoriserede
sagsbehandler pabud om at lade sig underkaste en legelig eller anden sagkyndig undersggelse og medvirke
ved kontrolforanstaltninger.

Stk. 3. Sagsbehandlernaevnet skal i afggrelsen om pabud efter stk. 1 og 2 anfgre de forhold, der
begrunder pabuddet, og som den autoriserede sagsbehandler palagges at rette op pa.

Stk. 4. Bgrne- og socialministeren kan fastsaette naermere regler om indholdet og gennemfgrelsen af
pabud efter stk. 2.
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Fratagelse af autorisation

§ 57. En autoriseret sagsbehandler kan fratages sin autorisation, safremt sagsbehandleren ma antages at
veere til fare for andre mennesker pa grund af

1) en lidelse, der ggr den pagaeldende uegnet til udgvelse af hvervet, eller

2) sygdom eller misbrug af rusmidler eller lignende, der bevirker, at sagsbehandleren varigt eller med

mellemrum befinder sig i en mangelfuld sjzelstilstand, eller

3) udvist grov forsgmmelighed ved udgvelsen af sagsbehandlerens faglige virksomhed.

Stk. 2. En autoriseret sagsbehandler kan fratages sin autorisation, hvis den pagaeldende overtraeder et
pabud udstedt i medfgr af § 56.

Stk. 3. Sagsbehandlernavnet fratager en sagsbehandlers danske autorisation, som er meddelt her i
landet pa baggrund af autorisation i et andet land, hvis autorisationen i det andet land bliver frataget den
pagaeldende eller pa anden made mister sin gyldighed.

Fremgangsmadde for fratagelse af autorisation

§ 58. Inden Sagsbehandlernaevnet traeffer afggrelse om, at en autorisation skal fratages efter § 57, stk. 1
og 2, kan naevnet indhente en skriftlig erklaering fra Retslaegeradet og opfordre udgveren af hvervet til at
udtale sig skriftligt eller afgive en mundtlig redeggrelse i et mgde, hvori ogsa Retslaegeradet kan deltage.
Den pagaldende skal endvidere opfordres til inden 14 dage at erklaere, om sagen gnskes afgjort ved dom,
eller om sagen kan afggres af Sagsbehandlernavnet. Afgives en sadan erkleering ikke, skal
Sagsbehandlernaevnet indbringe sagen for domstolene.

§ 59. Sagsbehandlernavnet kan i patreengende tilfaelde, hvor den fortsatte virksomhed frembyder
overhangende fare, midlertidigt fratage udgveren af hvervet autorisationen.

§ 60. Retssag om fratagelse af autorisation efter § 57, stk. 1 og 2, anleegges af Sagsbehandlernaevnet i
den borgerlige retsplejes former. Det kan i en dom om fratagelse af autorisation fastsaettes at anke ikke har
opsattende virkning. Den pagaldende kan dog ikke afskediges fra en stilling pa grund af fratagelse af
autorisation, fgr der foreligger en endelig domstolsafggrelse.

§ 61. Sagsbehandlernavnet kan anmode udgveren af hvervet om at lade sig underkaste en laegelig eller
anden sagkyndig undersggelse til brug for naevnets stillingtagen til, om autorisation skal sgges frataget den
pagaeldende. Hvis den pageeldende afviser at efterkomme en sadan anmodning, forelaegger
Sagsbehandlernaevnet spgrgsmalet for den ret, hvor en eventuel retssag skal anleegges. Retten afggr
spgrgsmalet ved kendelse. En sadan afggrelse kan ogsa traeffes, efter at der er anlagt retssag om fratagelse
af autorisation.

Stk. 2. Hvis udgveren af hvervet undlader at efterkomme en kendelse om at underkaste sig en laegelig
eller anden sagkyndig undersggelse, fratager Sagsbehandlernzaevnet den pagzeldende autorisationen, og
hvis der er anlagt retssag herom, bortfalder retssagen.

Stk. 3. Udgifterne ved en undersggelse efter stk. 1 afholdes af statskassen.

§ 62. Hvis klager har faet medhold i en sag ved Sagsbehandlernaevnet, skal Sagsbehandlernaevnet afgive
erklzaering pa, at sagen er egnet til domstolsprgvelse saledes, at klageren kan opna oprejsning i medfgr af
EMRK art. 41 (reparationsreglen).
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Generhvervelse og fraskrivelse af autorisation

§ 63. Sagsbehandlernavnet kan efter ansggning give en sagsbehandler, der efter §§ 57 — 61 har faet
frataget sin autorisation, tilladelse til at generhverve autorisationen, nar de omstandigheder, der
begrundede fratagelsen, ikke laengere er til stede.

Stk. 2. Et afslag fra Sagsbehandlernavnet om generhvervelse af autorisation efter stk. 1 kan tidligst
indbringes for domstolene et ar efter, at der er truffet afggrelse om endelig fratagelse af autorisation eller
det ved dom er naegtet den pagaeldende at generhverve autorisationen.

§ 64. En sagsbehandler kan over for Sagsbehandlernaevnet fraskrive sig sin autorisation for tid eller indtil
videre. Autorisationen generhverves, nar den fastsatte tidsfrist for fraskrivelsen er udlgbet, og kan i gvrigt,
ogsa inden for en fastsat tidsfrist, generhverves efter ansggning til Sagsbehandlernaevnet, safremt de
omstaendigheder, der begrundede fraskrivelsen, ikke laengere findes at vaere til stede.

Kapitel 16 A

Offentliggdrelse af meddelte autorisationer, autorisationsaendringer og andre tilsynsforanstaltninger

§ 65. Sagsbehandlernzvnet fgrer en offentlig fortegnelse over meddelte autorisationer, generhvervelser
og fraskrivelser pa navnets hjemmeside.

Stk. 2. Bgrne- og socialministeren kan fastsatte naermere regler om sted og form for offentligggrelse
efter stk. 1.

§ 66. Sagsbehandlernzvnet offentligggr med navns naevnelse domme om fratagelse af autorisation efter
§ 57, stk. 1 og 2.

Stk. 2. Sagsbehandlernzvnet offentligggr med navns naevnelse afggrelser om midlertidig eller endelig
fratagelse af autorisation efter § 57, § 59 og § 61, stk. 2. Der kan ved offentligggrelse efter 1. pkt. ikke ske
offentligggrelse af oplysninger om, at sagen oversendes til politiet.

Stk. 3. Bliver en autoriseret sagsbehandler i medfgr af straffelovens § 79, stk. 1 eller 4, ved dom eller
kendelse frakendt retten til at udgve hverv som autoriseret sagsbehandler, skal anklagemyndigheden give
Sagsbehandlernaevnet meddelelse herom. Sagsbehandlernaevnet offentligggr med navns naevnelse dei 1.
pkt. neevnte afggrelser om frakendelser.

Stk. 4: Familieretshuset offentligggr med navns naevnelse kendelser med udtalt kritik og domme om
fratagelse af autorisation efter § 57, stk. 1 og 2 for sagsbehandlere, der har haft virke i Familieretshuset
eller som har vaeret samarbejdspartner med Familieretshuset.

Stk. 5. Bgrne- og socialministeren kan fastsaette narmere regler om periode, sted og form for
offentligggrelse efter stk. 1-3.
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§ 67. Sagsbehandlernaevnet og Familieretshuset offentligggr med navns naevnelse afggrelser om

1) Kritik

2) Alvorlig kritik,

3) Skeerpet tilsyn og

4) Fagligt pabud.

Stk. 2. Der kan ved offentligggrelse efter stk. 1 ikke ske offentligggrelse af oplysninger om, at sagen
oversendes til politiet.

Stk. 3. Afggrelser, der offentligggres efter stk. 1, nr. 1 og 3, forbliver offentliggjorte i 2 ar efter den dato,
hvor afggrelsen er truffet. Afggrelser, der offentligggres efter stk. 1, nr. 2, forbliver offentliggjorte indtil
udlgbet af den fastsatte periode for det skeerpede tilsyn.

Stk. 4. Bgrne- og socialministeren kan fastsaette narmere regler om periode, sted og form for
offentligggrelse efter stk. 1.

Kapitel 17
Pligter for autoriserede sagsbehandlere

§ 68. En autoriseret sagsbehandler er under udgvelsen af sit erhverv forpligtet til at udvise omhu og
samvittighedsfuldhed.

§ 69. Familieretshuset skal fgre ordnede optegnelser over enhver autoriseret sagsbehandlers virksomhed.
Stk. 2. De i stk. 1 naevnte optegnelser skal opbevares i mindst 5 ar.
Stk. 3. Den, om hvis personlige forhold der er udarbejdet optegnelser efter stk. 1, har ret til aktindsigt i
optegnelserne.

§ 70. Autoriserede sagsbehandlere skal udvise omhu og uhildethed ved udfaerdigelse af dokumenter, som
vedrgrer borgeres velfaerd.

§ 71. Autoriserede sagsbehandlere er personligt forpligtet af de afgivne oplysninger, og skal pa forlangende
kunne lgfte bevisbyrden for det anfgrte i den udarbejdede dokumentation.

§ 72. Autoriserede sagsbehandlere er forpligtet til at tegne en ansvarsforsikring med garantistillelse.
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Kapitel 18

Sagsbehandlernavnet

Naevnets sammensaetning

§ 73. Sagsbehandlernavnet bestar af 1 fastansat formand og 6 gvrige fastansatte medlemmer.

Stk. 2. Formanden skal veere en dommer, der ikke udgver dommervirksomhed ved de danske domstole.
Anszttelsesproceduren sker igennem Bgrne- og Socialministeriet.

Stk. 3. Bgrne- og socialministeren beskikker de gvrige medlemmer saledes:

1) 1 medlem beskikkes efter indstilling fra Dansk Socialradgiver Forening.

2) 1 medlem beskikkes efter indstilling fra Danske Handicaporganisationer.

3) 1 medlem beskikkes efter feelles indstilling fra Berneradet og Bgrns Vilkar.

4) 3 medlemmer beskikkes efter ansggning, hvor kravene om anciennitet, herunder ogsa selvstaendige

erhvervsdrivende, der har haft virke for borgere i sociale sager, skal vaegtes.

Stk. 4. Formanden og medlemmerne skal veere uafhaengige, upartiske og kompetente, og der beskikkes
efter stk. 3, nr. 4, skal have bestaet socialradgivereksamen eller dermed en kandidateksamen i medfgr af §
2. To af medlemmerne, der beskikkes efter stk. 3, nr. 4, skal have erfaring fra selvstaendig virksomhed, der
har ydet borgerradgivning saledes, at medlemmerne har et indgaende kendskab til borgernes syn pa
sagsbehandlingsgangen.

Stk. 5. Der beskikkes pa tilsvarende made som efter stk. 2-4 en stedfortraeder for formanden og for de
gvrige medlemmer.

Stk. 6. Formanden og de gvrige medlemmer samt stedfortreedere for disse beskikkes for 4 ar ad gangen.
Finder beskikkelse af formanden, et andet medlem eller en stedfortraeder, jf. 1. pkt., sted i Igbet af en
periode, gelder den kun til periodens udlgb. Formanden kan genbeskikkes. Formandens beskikkelse gaelder
hgjst indtil udlgbet af den maned, hvori den pageeldende fylder 70 ar. Genbeskikkelse af de 6 gvrige
medlemmer kan kun finde sted en gang for yderligere 4 ar.

Stk. 7. Formanden og de gvrige medlemmer samt stedfortraedere for disse modtager saerskilt
vederlaeggelse og godtggrelse for befordring for deltagelse i naevnets mgder. Udgiften hertil afholdes af
staten.

Stk. 8. Bgrne- og socialministeren fastsaetter efter indhentet udtalelse fra Sagsbehandlernaevnet en
forretningsorden for naevnet.

Sagsbehandling m.v.

§ 73 a. Sagsbehandlernavnet kan indhente sagkyndig bistand i forbindelse med sagsbehandlingen. Hvis
et nevnsmedlem gnsker det, skal der indhentes sagkyndig bistand.

Stk. 2. Formanden kan bestemme, at szerligt sagkyndige eller andre kan deltage uden stemmeret ved
naevnets behandling af en sag. Det kan veere sig professorer og anden yderst kvalificeret bistand.

Stk. 3. Sagsbehandlernavnet afgiver en gang arligt en beretning om sin virksomhed.
Sagsbehandlernaevnet skal offentligggre vejledende retningslinjer for autoriserede psykologers pligter efter
kapitel 2.
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§ 73 b. Sagsbehandlernavnet er beslutningsdygtigt, nar naevnets formand eller dennes stedfortraeder og
4 af naevnets gvrige medlemmer eller disses stedfortraedere er til stede, dog saledes at mindst 2 af de
tilstedeveerende opfylder kravet i § 1, stk. 1, og at mindst 1 af de tilstedeveerende har erfaring som
bdrnesagkyndig. Beslutninger treeffes ved stemmeflertal. Ved stemmelighed er formandens stemme
afggrende.

Stk. 2. Sagsbehandlernaevnets formand kan treeffe afggrelse pa naevnets vegne i sager, hvor det ma
anses for abenbart, at der ikke er anledning til at ivaerksaette tilsynsforanstaltninger efter kapitel 1 b, og i
beslutninger om ikke at iveerksaette en tilsynssag, fordi sagens genstand eller det forhold, som sagen
vedrgrer, ligger mere end 5 ar tilbage, jf. § 2 a, stk. 4.

Stk. 3. Sagsbehandlernaevnet kan overlade til sekretariatet at traeffe afggrelse i sager om autorisation, jf.
§ 57, stk. 3, og anerkendelse af udenlandske erhvervsmaessige kvalifikationer efter regler udstedt i medfgr
af § 73.

§ 73 c. Sagsbehandlernaevnets afggrelser kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed.

Kapitel 19
Forskellige bestemmelser

Anerkendelse af udenlandske sagsbehandleres erhvervsmaessige kvalifikationer

§ 74. Bgrne- og socialministeren kan fastszaette sddanne bestemmelser om udgvelse af virksomhed her i
landet som sagsbehandler, som er ngdvendige til gennemfgrelse af direktiver vedtaget af De Europaeiske
Fzellesskaber.

Tavshedspligt

§ 75. Reglerne om tavshedspligt, jf. straffelovens § 152 og §§ 152 c-f, finder tilsvarende anvendelse pa
autoriserede sagsbehandlere.

Anvendelse af data

§ 75 a. Data der tilgar Familieretshuset ma ikke anvendes i forskningsgjemed eller under andre forhold
uden udtrykkeligt skriftligt samtykke fra de borgere, hvis data gnskes anvendt.

Orientering og vejledning

§ 75 b. Sagsbehandlernavnet skal orientere Social- og Béarneministeriet om afggrelser vedrgrende en
autoriseret sagsbehandler, der virker i Familieretshuset eller i forbindelse med sagsbehandling i
Familieretshuset, hvor naevnet har udtalt alvorlig kritik, jf. § 2 c, stk. 2, iveerksat skeerpet tilsyn, jf. § 2 d,
givet et pabud, jf. § 2 e, eller midlertidigt eller endeligt frataget autorisation, jf. §§ 3 og 5.

§ 75 c. Politiet skal orientere Sagsbehandlernavnet om sager, der omhandler autoriserede sagsbehandlere.
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Kapitel 20
Straffebestemmelser

§ 76. En autoriseret sagsbehandler, der ggr sig skyldig i grov eller gentagen forsgmmelse eller
skgdeslgshed under udgvelsen af sit hverv, straffes i overensstemmelse med Straffelovens kapitel 16.

§ 77. Har handlingen medfgrt velfaerdsfortabelse for en borger, straffes den autoriserede sagsbehandler
i overensstemmelse med Straffelovens § 146.

§ 78. Direktgren for Familieretshuset har en skaerpende forpligtelse til at pase, at de autoriserede
sagsbehandlere udfgrer deres hverv i overensstemmelse med galdende lov og i overensstemmelse med
god sagsbehandlingsadfzerd.

§ 79. Med bgde straffes direktgren for Familieretshuset, der har gjort sig skyldig i grov eller gentagen
forsgmmelse eller skadeslgshed under udgvelsen af sit hverv i medfgr af § 78. Har handlingen medfgrt
velferdsfortabelse for en borger, straffes direktgren i overensstemmelse med Straffelovens § 146 jf. § 23.

§ 80. Med dagsbgder pa kr. 300,- straffes Familieretshuset for overtraedelse af de i § 15 og § 35 fastsatte
frister. Bgderne indbetales til en oprettet erstatningsfond, hvor borgerne, der har lidt velfaerdsfortabelse
grundet handlingen forvoldt ved Familieretshuset, kan sgge erstatning.

Udkast til lovens Kapitel 16 "Ilkrafttraedelses- og overgangsbestemmelser m.v. lkrafttreeden”: Ingen
bemaerkninger.

Udkast til lovens § 56: Ingen bemaerkninger.
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Juridiske bemaerkninger:

Indledningsvis bemaerkes det, at Byretterne, Vestre Landsret, @stre Landsret, Den Danske
Dommerforening, Dommerfuldmaegtigforeningen, Domstolenes Tjenestemandsforening,
Domstolsstyrelsen er pa hgringslisten.

Det fglger af Grundlovens § 3, at domstolene henhgrer under den dgsmmende magt og ikke under den
lovgivende magt.

Det fglger af Magtfordelingsprincippet, at dette princip, er et grundlaeggende princip, der skal ggre sig
gaeldende i en retsstat saledes, at den lovgivende, den udgvende og déemmende magt, kan kontrollere
hinanden for magtmisbrug mod befolkningen. Dette kan i midlertidig ikke lade sig ggre, nar de tre grene
ikke er adskilt og nar personer fra grenene bevaeger sig ind over andre grene.

Det fglger af EMRK art. 6, at magtfordelingsprincippet, er det baerende element for en retsstat, hvorfor der
rejses kritik af, at domstolene er med i det lovforberedende arbejde.

Europaradet:

Europaradet har den 6. juni 2018 afgivet en bindende rapport “Striking a balance between the best interest
of the child and the need to keep families together” for de ratificerede lande, der praciserer staternes
forpligtelse til at sikre, at b@grn beskyttes og forbliver hos deres primaere omsorgsperson. | denne
forpligtelse, er staterne i seerdeleshed forpligtede til at sikre retssikkerheden i sager, der vedrgrer familier.

Rapporten blev udarbejdet pa baggrund af en gennemgribende undersggelse foretaget af Norge, hvis
bgrneomrade er identisk med det danske, hvor retssikkerheden ikke er tilfredsstillende.

Af rapportens pkt. 4 fremgar:

“Furthermore, Article 8 of the European Convention on Human Rights (ETS No. 5) makes it clear that citizens
are entitled to respect for their private and family lives. Expanding on this provision, the European Court of
Human Rights has said in the case of R.M.S. v. Spain that “[t]he Court takes into consideration the fact that
it is an interference of a very serious order to split up a family. Such a step must be supported by sufficiently

”

sound and weighty considerations in the interests of the child”.
Rapporten “Striking a balance between the best interest of the child and the need to keep families together”
vedlaegges i sin fulde lzengde, idet denne rapport skal iagttages i forbindelse med lovarbejdet.
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| vores hgringssvar, er der indsat bestemmelser, der har til formal at sikre, at den danske stat lever op til sin
forpligtelse i medfgr af EMRK art. 6.

Det ses ikke i lovudkastet, at man har indfgrt bestemmelser, der dels sikrer, at sagsbehandlingen er
retssikkerhedsmaessig korrekt eller sikrer, at de sagsbehandlere, der har ansvaret for sagsbehandlingen, er
personligt ansvarlige for sagen, som EMRK art. 41 forpligter den danske stat til. Enhver ansat i en offentlig
eller statslig myndighed, der behandler sager, der vedrgrer borgeres velfaerd, er personlig ansvarlig for de
kraenkelser af menneskerettighederne, der matte ske.

| vores hgringssvar, er der indsat bestemmelser, der har til formal at sikre, at den danske stat lever op til sin
forpligtelse i medfgr af EMRK art. 41.

EMRK art. 8:

Der ses gennemgaende mange krankelser af EMRK art. 8 i lovudkastet til den nye Foraeldreansvarslov.
Lovudkastet tilsidesaetter enhver familie og ethvert barns ret til privatliv, hvilket vores hgringssvar har til
formal at sikre @ndret saledes, at den danske stat lever op til sin forpligtelse i medfgr af EMRK art. 8 —
retten til privatliv.

Af hgringslisten smh. med udtalelser fra savel Socialministeren, som fra Pernille Rosenkrantz-Theil fra
Socialdemokratiet, kan konstateres, at man ved den danske stat har til hensigt at tvangsbortadoptere bgrn,
der kommer i forbindelse med Familieretshuset. Det forhold rejses der meget skarp kritik af, og der rejses
en skarp kritik af den "fordeekthed”, der fglger hermed.

Af rapporten “Striking a balance between the best interest of the child and the need to keep families
together” fra Europaradet fremgar direkte, at staterne skal sikre, at familierne forbliver samlet, og hvis der
skal ske en adskilles grundet barnets sikkerhed i form af en anbringelse udenfor hjemmet, er staten
forpligtet til at arbejde hen imod en forening af familien igen, idet en anbringelses udenfor hjemmet alene
ma veere en midlertidig foranstaltning.

En permanent adskillelse af barnet og dets familie i form af tvangsbortadoption, er kravene for et sadant
indgreb, pa nuvaerende ved at blive prgvet i Storkammeret ved Den Europaeiske
Menneskerettighedsdomstol i sagen CASE OF STRAND LOBBEN AND OTHERS v. NORWAY, Application
no. 37283/13, og der henstilles til, at man i den danske stat udviser respekt for PACE og Europaradets
vurdering af dette spgrgsmal samt udviser respekt for Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstols
bedpmmelse heraf, nar CASE OF STRAND LOBBEN AND OTHERS v. NORWAY er endeligt afgjort.

En administrativ frihedsberevelse af et barn henherer under EMRK artikel 5
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En anbringelse udenfor hjemmet betegnes som en frihedsbergvelse i medfer af Grundlovens § 71 jf. EMRK
art. 5:

"1. Enhver har ret til frihed og personlig sikkerhed. Ingen ma beraves friheden undtagen i folgende tilfaelde og i
overensstemmelse med den ved lov foreskrevne fremgangsmade:

- a) lovlig forvaring af en person efter domfzeldelse af en kompetent domstol;

- b) lovlig anholdelse eller forvaring for ikke-efterkommelse af en domstols lovlige pdbud eller for at sikre
opfyldelsen af en ved lov foreskrevet forpligtelse;

- ¢) lovlig anholdelse eller forvaring af en person med det formal at stille ham for den kompetente retlige
myndighed, nér der er begrundet mistanke om, at han har foretaget en retsstridig handling, eller ndr der er
rimelig grund til at anse det for nadvendigt for at hindre ham i at foretage en retsstridig handling eller i at
flygte efter at have fuldbyrdet en sddan;

- d) forvaring af en mindredrig ifelge lovlig kendelse med det formal at fore tilsyn med hans opdragelse
eller for at stille ham for den kompetente myndighed;

e) lovlig forvaring af personer for at hindre spredning af smitsomme sygdomme, af personer der er mentalt
abnorme, drankere, narkomaner eller vagabonder;

- e) lovlig forvaring af personer for at hindre spredning af smitsomme sygdomme, af personer der er mentalt
abnorme, drankere, narkomaner eller vagabonder;

- f) lovlig anholdelse eller forvaring af en person for at hindre ham i uretmaessigt at traenge ind i landet eller af
en person, mod hvem udvisnings- eller udleveringssag er svaevende.

2. Enhver, der anholdes, skal ufortevet pa et sprog, som han forstar, underrettes om grundene til anholdelsen
og om enhver mod ham rettet anklage.

3. Enhver, der anholdes eller tages i forvaring i henhold til bestemmelserne i denne Artikels stk. 1 c), skal
ufortavet stilles for en dommer eller anden evrighedsperson, der ved lov er bemyndiget til at udeve
domsmyndighed, og skal veere berettiget til rettergang inden en rimelig tid, eller til at blive losladt i afventning
af rettergang. Losladelsen kan geres betinget af sikkerhed for, at den pdgeeldende giver made under
rettergangen.

4. Enhver, der beroves friheden ved anholdelse eller forvaring, skal vzere berettiget til at tage skridt til,
at der af en domstol treeffes hurtig afgarelse om lovligheden af hans forvaring, og at hans lesladelse
beordres, hvis forvaringen ikke er retmaessig;

5. Enhver, der har veeret genstand for anholdelse eller forvaring i modstrid med bestemmelserne i denne
Artikel, har ret til erstatning."

Jon Fridrik Kjelbro anferer i "Den Europaeiske Menneskerettighedskonvention - for praktikere", 3.
udgave, Jurist- og @konomforbundets Forlag 2010, side 285, nederst, side 286, averst:

"..Konventionen stiller nogle krav til frihedsberavelsens formdl. For at veere forenelig med konventionen skal
en frihedsberavelse varetage mindst ét af de formal og dermed vaere omfattet af mindst en af de
frihedsberavelsesgrunde, der er opregnet i litra a til f. Opregningen af tilfeelde, hvor frihedsberavelsen kan
veere forenelig med konventionen, er udtemmende og udger en undtagelse fra retten til frihed og skal
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derfor fortolkes indskraenkende. Det gzelder, selv om der er tale om bekeempelse af f.eks. organiseret
kriminalitet."

| den danske stat sker frihedsberevelser af bern ud fra et sken, og i alt for mange sager, pa baggrund af
fejlagtig sagsbehandling, der ikke lever op til den nationale lovgivning eller de internationale
konventioner.

Domspraksis fra EMD:

Af praksis fra Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstol fremgar klart og tydeligt, at enhver
anbringelse udenfor hjemmet alene skal vaere:

“Temporay measure" og at ethvert skridt i forbindelse med en tvangsfjernelse skal vaere foreneligt med det
endelige mal at genforene familien ("ultimate aim of reuniting the natural parents and the child").

Af sag Veniosov mod Ukraine afgjort af EMD den 15. december 2011 under sagsnummer 30634/05
udtaler EMD i praemis 43, at listen over undtagelser til retten til frihed i artikel 5, § 1, er udtemmende
("exhaustive"), og at undtagelserne skal vaere genstand for en indskraenkende fortolking ("a narrow
interpretation").

Praemis 43 har felgende indhold pa originalsproget: "The Court reiterates that, in proclaiming the right to
liberty, Article 5 § 1 contemplates the physical liberty of the person and its aim is to ensure that no one should
be dispossessed of this liberty in an arbitrary fashion. The list of exceptions to the right to liberty secured in
Article 5 § 1 is an exhaustive one and only a narrow interpretation of those exceptions is consistent with the
aim of that provision (see Doronin v. Ukraine, no. 16505/02, § 52, 19 February 2009, with further references)."

Af FN-konventionen af 20 november 1989 om Barnets Rettigheder (Bernekonventionen) fremgar af artikel
9, stk. 1, og af artikel 18, stk. 2, felgende:

Artikel g, stk. 1, Deltagerstaterne skal sikre, at barnet ikke adskilles fra sine foraeldre mod deres vilje,
undtagen nar kompetente myndigheder, hvis afgerelser er undergivet retlig prevelse, i overensstemmelse
med gaeldende lov og praksis bestemmer, at en sddan adskillelse er nedvendig af hensyn til barnets tarv.

En sadan beslutning kan vaere nedvendig i serlige tilfzelde, f.eks. ved foraeldres misbrug eller vanregt af
barnet, eller hvor foraeldrene lever adskilt og der skal traeffes beslutning om barnets bopezel.

Af artikel 18, stk. 2 fremgar, med henblik pa at sikre og fremme de rettigheder, der erindeholdt i denne
konvention, at deltagerstaterne skal yde passende bistand til foraeldre og vaerger ved disses udferelse af
deres pligter som opdragere af bern og skal sikre udviklingen af institutioner, ordninger og tjenesteydelser
til omsorg for barn.
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FN's barnekomite "(COMMITTEE ON THE RIGHTS OF THE CHILD) udtaler i "Concluding observations -
Denmark" af 23. november 2005 bekymring over det stigende antal anbringelser uden for hjemmet af barn
i Danmark.

| praemis 33 udtales det blandt andet, at "en grundig vurdering af behovet for" ("a thorough assessment of
the need of") anbringelse af barn uden for hjemmet ikke altid finder sted i Danmark, og at kontakten
mellem det anbragte barn og foraldrene er "meget begraenset" ("very limited"). | preemis 34 anbefales det
blandt andet, at de danske myndigheder gger indsatsen med at yde stotte til bernene og deres forzeldre
med henblik pa at begraense antallet af anbringelser uden for hjemmet.

| FN's "Guidelines for the Alternative Care of Children" af 24. februar 2010. | afsnit Il (a), punkt 3, fastslas
princippet om, at anbringelse af barn uden for deres familie skal tilrettelaegges sdledes, at man mest
muligt eger muligheden for, at barnet kan returnere til sin familie. | de efterfelgende afsnit beskrives den
indsats, som myndighederne skal foretage for at stette familier i at kunne passe deres egne barn.

| punkt a i afsnittet om "Children deprived of a family environment" i "Concluding Observations" of the
Committee on the Rights of the Child vedrerende Danmark af 4. februar 2011 anbefaler komiteen, at de
danske myndigheder i hgjere grad "tilbyder tilstraekkelig stette" ("provide appropriate support") til familier
for at begraense omfanget af anbringelse af bern uden for hjemmet.

| UFR 1995.151 VLD blev Ankestyrelsens afgerelse i en sag om anbringelse af et barn uden for hjemmet
uden foraeldrenes samtykke af landsretten underkendt som ugyldig, idet planen for barnet ophold uden
for hjemmet led af vaesentlige mangler. Landsretten udtalte naermere: "Da den i sagen foreliggende plan
hverken indeholder en angivelse af den forventede varighed af anbringelsen eller en beskrivelse af den
pataenkte behandling af barnet samt ej heller en angivelse af, hvilke foranstaltninger der pdtaenkes iveerksat
for familien, findes planen ikke at opfylde betingelserne i bistandslovens § 66 b, stk. 2, hvilket burde have
veeret pdset af Den Sociale Ankestyrelse. Herefter findes Den Sociale Ankestyrelses afgarelse at lide af sa
veesentlige mangler, at den ma tilsidesaettes som ugyldig."

| 1995 synes retssikkerheden er vaere intakt ved de danske domstole, hvilken retssikkerhed ikke er
opretholdt.

I sag K. og T. mod Finland afgjort af Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstol EMD
(Storkammeret) 12. juli 2001 under sagsnummer 25702/94, blev EMRK artikel 8 anset for kraenket blandt
andet fordi, myndighederne ikke havde gjort sig tilstraekkelige anstrengelser for at forsege at genforene
familien i et tilfeelde, hvor der var sket tvangsfjernelse af familiens barn.
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Det fremgar af sagen, at moderen havde vaeret tvangsindlagt flere gange med psykiatriske lidelser (blandt
andet skizofreni), da hendes sen "M" i 1993, der dengang var 4 ar gammel, blev anbragt pa et barnehjem
med moderens samtykke. | juni 1993 fadte moderen endnu et barn "J", som straks blev fjernet fra
moderen. 14 dage senere blev den anbringelsen af sennen M andret til 0ogsa at vaere tvangsmaessig. Som
begrundelse for anbringelse af J uden for hjemmet uden foraeldrenes samtykke henviste myndighederne
til moderens sygdom og de foreliggende oplysninger om aggressiv adfzaerd fra moderens side. For sa vidt
angik faderen henviste myndighederne til, at han ikke kunne overkomme pasningen af badde den syge
moder og det nyfedte barn. Ogsa efter tvangsfjernelsen af bernene fortsatte moderen med mellemrum at
blive indlagt pa psykiatrisk hospital savel frivilligt som tvangsmaessigt. Faderen flyttede i juli 1993 i
familiecenter ssmmen med det nyfadte barn J. Moderen fik tilladelse til at besege barnene, nar der var en
sygeplejerske til stede.

Bernene blev efter nogen tid overfort til en plejefamilie.

Forzldrene matte besege barnene en gang om maneden i 3 timer ad gangen. Derudover ville
plejefamilien besege foraeldrene sammen med barnene hver 6. maned (praemis 77). | preemis 60 udtaler en
sagkyndig, at et samvaer af det omhandlede omfang var tilstraekkeligt til, at familien ville kunne
genforenes, hvis det senere viser sig, at det ikke leengere er ngdvendigt, at bernene er tvangsfjernede. |
november 2000 ophavede myndighederne kravet om, at samvaeret skulle vaere overvaget. Der skulle
veere et samvaer om maneden. Hver 2. maned skulle vaere i foraeldrenes hjem, hvor bernene ankommer
lerdag kl. 11 og rejser sendag kl. 16.00. De avrige beseg skulle vaere hos plejefamilien, og de skulle strejke
sig fra kl. 11.00 om sendagen og frem til kl. 17.00. Derudover tillodes det, at barnene kom pa ferie hos
foraeldrene 2 uger i sommerferien og en enkelt dag og nat i julen. Af praemis 179 felger det, at EMD
(Storkammeret) fandt, at det udgjorde en kraenkelse af EMRK artikel 8, at myndighederne ikke havde
udvist sterre anstrengelser i forseget pa at genforene familien, end tilfaeldet var. | preemis 178 udtales, at
artikel 8 kraever, at det er et vejledende princip ("quiding principle"), at tvangsfjernelse skal anses for en
midlertidig foranstaltning ("temporay measure"), og at ethvert skridt i forbindelse med en tvangsfjernelse
skal vaere foreneligt med det endelige mal at genforene familien ("ultimate aim of reuniting the natural
parents and the child").

Den forelgbige anbringelse af det nyfedte barn J blev anset for en selvstaendig kraenkelse af moderens
rettigheder. | praemis 168 udtaler storkammeret blandt andet, at det er en saerdeles indgribende
foranstaltning at tage et nyfedt barn fra sin mor, og det kraever ekstraordinaere grunde at fjerne et nyfedt
barn fra sin mor. Storkammeret bemaerkede blandt andet, at det ikke var oplyst, at myndighederne havde
overvejet andre midler end tvangsfjernelse (ogsa praemis 168). Afsnittet afsluttes saledes: ".....when such a
drastic measure for the mother, depriving her totally of her new-born child immediately on birth, was
contemplated, it was incumbent on the competent national authorities to examine whether some less
intrusive interference into family life, at such a critical point in the lives of the parents and child, was not
possible."
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EMD fandt i ovenstdende sag, at — pa trods af reel psykisk sygdom — at der var sket en kraenkelse af EMRK
art. 8, idet myndighederne ikke havde gjort tilstraekkeligt for at bringe familien sammen igen.

I sag R mod Finland afgjort af Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstol (EMD) den 30. maj 2006
under sagsnummer 34141/96 blev der statueret kraenkelse af EMRK artikel 8.

Den 24. november 1992 indvilgede et barns forzldre i, at barnet, der var 5 ar gammelt, blev anbragt uden
for hjemmet. Anbringelsen var blandt andet begrundet i, at moderen, der havde udviklet en psykiatrisk
lidelse, optradte voldeligt over for barnet, og at hverken faderen eller moderen kunne yde den
tilstraekkelige omsorg for barnet. | starten kunne barnet komme pa beseg hos sin far. Af preemis 12
fremgar det imidlertid, at myndighederne inddrog faderens tilladelse til at fa barnet pa besag i sit hjem,
idet man konstaterede, at barnet begyndte at masturbere, hvilket man overvejede kunne skyldes seksuelt
misbrug af barnet. Han fik nu tilladelse til at besege barnet 1 gang og nogle gange 2 gange om maneden
pa bernehjemmet. Fra juni 1994 kunne barnet igen komme pa beseg hos faderen en gang om maneden.
Myndighederne overvdgede ikke pa noget tidspunkt hjemmebesegene.

Af praemis 12 fremgar yderligere, at det fremgar af journalark, at det pa et mede den 1. december 1992,
hvor faderen deltog, blev besluttet, at faderen kunne besage sannen cirka 2 gange om maneden, idet
"konstante" besag kunne virke forstyrrende pa barnet. Af preemis 14 fremgar, at det af myndighedernes
journal fra 11. marts 1993 fremgar felgende: "... Idet det ikke leengere er hensigten at fa barnet placeret
hos sine foraeldre, men derimod hos plejeforaeldrene, ber processen med hensyn til at fa barnet adskilt fra
foraeldrene fortsaettes". Af praamis 20 fremgar det, at forvaltningen 4. november 1994 besluttede ikke at
hjemgive barnet, efter at faderen forudgdende havde begaret det hjemgivet.

Det blev ogsa besluttet, at man ville arbejde for, at barnet skulle forblive hos plejeforaldrene (ogsa
praemis 20). Af praemis 21 0g 23 fremgar det, at faderen indbragte forvaltningens afgerelse for retten, og
at retten ikke ima@dekom faderens anmodning om, at barnet skulle underseges af en af faderen navngiven
psykiater. Retten stadfaestede forvaltningens afgerelse og opretholdt anbringelsen.

Den 1. juni 1995 blev barnet placeret hos en plejefamilie 150 km. fra faderens hjem. I indledningen af
praemis 89 udtaler EMD blandt andet: "EMD skal gentage det ledende princip, hvorefter en
tvangsanbringelse skal anses som en midlertidig foranstaltning, som skal afbrydes, sa snart forholdene
tillader dette, og at ethvert skridt, der ferer til midlertidig anbringelse uden for hjemmet, skal vaere
forenelig med det ultimative krav forseg pa at genforene de biologiske forzldre og barnet". | preemis 94
konkluderer EMD, at artikel 8 er kraenket.

EMD henviser i praamis 92 og 93 blandt andet til, at faderen i begyndelsen kun fik lov til at besage barnet 2
gange om maneden og senere kun en gang hver anden méned. Dette hindrede efter EMDs opfattelse
muligheden for, at familien kunne genforenes, hvilket er i strid med EMRK artikel 8, med mindre der
foreligger ganske szerlige omstaendigheder. EMD fandt ogs3, at der gik lang tid, inden faderen fik
aktindsigt i journalark vedrerende barnet.
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Af sagerne fra EMD kan det konstateres, at staterne, der har begaet disse forhold, alle er blevet demt for
kraenkelse af art. 8, idet en anbringelse udenfor hjemmet alene skal vaere en midlertidig lesning og idet
staterne har et ansvar for at bringe familien sammen igen sa snart, at forholdene taler herfor.

I sag P, C og S mod Storbritannien afgjort den 16. juli 2002 under sagsnummer 56547/0o udtaler Den
Europaiske Menneskerettighedsdomstol i indledningen af preemis 113 generelt: "The mutual enjoyment
by parent and child of each other's company constitutes a fundamental element of family life, and domestic
measures hindering such enjoyment amount to an interference with the right protected by Article 8 of the
Convention".

Deraf felger, at udgangspunktet er, at EMRK artikel 8 beskytter foraeldres og barns ret til at vaere sammen,
og at foranstaltninger i national lovgivning, der forhindrer dette, kan vaere i strid med artikel 8.

Af preemis 113 felger imidlertid ogsa, at EMRK anerkender, at bern kan tvangsfjernes fra deres familie,
hvor dette anses for "necessary in a democratic society" ("nedvendigt i et demokratisk samfund"). | praemis
116 udtales det - ogsa som en generel forudsaetning - falgende: "While the authorities enjoy a wide margin
of appreciation in assessing the necessity of taking a child into care, in particular where an emergency
situation arises, the Court must still be satisfied in the particular case that there existed circumstances
Jjustifying the removal of the child, and it is for the respondent State to establish that a careful assessment of
the impact of the proposed care measure on the parents and the child, as well as of the possible alternatives to
taking the child into public care, was carried out prior to implementation of such a measure". Heraf felger, at
det under en sag ved EMD er de nationale myndigheder, som skal bevise ("establish"), at man har
foretaget en omhyggelig ("careful") vurdering af det pataenkte indgrebs indvirkning pa foraeldrene og
barnet, og at man inden ivaerksaettelsen af en tvangsfjernelse omhyggeligt har overvaeret mulige
alternativer til tvangsfjernelse ("possible alternatives to taking the child into public care").

| sagen var en mor den 7. maj 1998, kl. 04.42 blevet indlagt for at fede ved kejsersnit. Moderen var straffet
for tidligere at have vanragtet sit tidligere barn. Samme dag, kl. 10.30 besluttede kommunen, at barnet
skulle tvangsfjernes. Kl. 16.00 fjernede socialradgivere fra kommunen barnet fra moderen, der fortsat |13 pa
hospitalet. EMD fandt, at dette udgjorde en kraenkelse af artikel 8.

Af praemis 132 fremgar blandt andet, at myndighederne under sagen ved EMD havde henvist til, at man
ikke kunne tillade overvaget samvar mellem barnet og foraeldrene, idet der havde vaeret et spaendt
forhold mellem forzeldrene og personalet pa hospitalet, og at hospitalet derfor ikke kunne tage ansvaret
for barnets sikkerhed, hvis det skulle forblive hos moderen under indlaeggelsen. EMD noterede sig blandt
andet, at moderen var sa svag efter fedslen, at hun var nedt til at ligge i sengen. EMD fandt, at det ikke var
abenbart, at det ikke var muligt, at barnet og moderen kunne forblive sammen under opholdet pa
hospitalet under overvagning, idet moderens muligheder for at skade barnet pa dette tidspunkt har vaeret
vaesentligt mere begraenset end efter udskrivningen. Derudover fandt EMD, at der ikke foreld oplysninger
om, at moderen ville udsaette barnet for livsfare. Det var ikke godtgjort, at den fare, der eventuelt var,
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kunne modvirkes med mindre indgribende foranstaltninger. Som det fremgar af afgerelsens praemis 131
anser EMD tvangsfjernelsen af et nyfedt barn fra sin moder for "traumatisk for moderen" og udsaetter
hendes fysiske og mentale helbred for pres, og det beraver den nyfadte baby for naerkontakt med dennes
naturlige moder herunder muligheden for at fa bryst.

Grundet den made, hvorpa sagsbehandlingen i Danmark generelt udgves, hvor der er en fejlprocent pa 60
% pa landsplan i sager, der vedrgrer bgrn, findes det meget betaenkeligt, at man fra den danske stats side
har et formal med Familieretshuset, der skal udmunde i tvangsbortadoptioner fremfor at sikre, at den
danske stat lever op til kravene i de ratificerede menneskerettighedskonventioner.

Yderligere inkorporering i den nye Foraldreansvarslov
Fglgende henstillinger ifglge den danske stats internationale forpligtelser ses ikke iagttaget i udkast til den

nye Foraeldreansvarslov, som skal inkorporeres til beskyttelse af b@grn og kvinders rettigheder.

CEDAW-rapport af den 15. marts 2016; Opfordringer til den danske stat, der skal indfries for at leve op til
Bgrnekonventionen og Istanbulkonventionen. Rapporten vedleegges narvaerende hgringssvar.

GREVIO-Baseline Evaluation Report Denmark af 24. november 2017. Rapporten vedlaegges naerveerende
hgringssvar.

United Nations Committee on the Rights of the Child - Concluding observations on the fifth periodic report
of Denmark af 29. september 2017. Rapporten vedlaegges naervaerende hgringssvar.
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BILAG 2

Psykologi
Indledning:

Det ses ikke i lovudkastet, at man har taget hgjde for at minimere skadevirkningerne pa de bgrn, der matte
fa en sag i det familieretlige system. Derimod ses det, at man vil forgge skaderne pa bgrnene ved at
fastholde ligestillingstankegangen samt forgge antallet af tvangsbortadoptioner.

| vores hgringssvar indgar en pracisering af de uoprettelige skader, der forvoldes pa bgrn, hvis ikke
lovteksten kommer til at tage behgrigt hensyn til, at praksis pa bgrneomradet aendres markant saledes, at
barnets bedste og retten til trivsel er i overensstemmelse med den evidensbaserede forskning, der
foreligger pa omradet. Danske bgrnefamilier skal derfor ikke anvendes til brug for ny forskning.

Af lovforslaget og bemaerkningerne hertil, kan konstateres, at den evidensbaserede forskning, der paviser
de skader, der pafgres bgrn i forbindelse med maden, hvorpa, man hidtil har praktiseret
foraeldreansvarsloven ikke er inkluderet. Da de emotionelle, psykologiske- sdvel som de fysiske skader, der
pafgres bgrn, nar sagsbehandlingen ikke lever op til kravene i - dels den nationale lovgivning, og i
seerdeleshed i henhold til de internationale konventionsforpligtelser, medfgrer dette, at danske
myndigheder pafgrer uoprettelige skader pa bgrn, der som fglge heraf vokser op med alvorlige psykiske
mén og forringet trivsel i voksenlivet.

Det forhold bgr indtankes i den nye lovgivning mhp. at leve op til de internationale forpligtelser og mhp.
at minimere skaderne, der pafgres bgrn, og herved pafgres vores samfund.

De evidensbaserede skadevirkninger pa bgrn ved separation fra den primare omsorgsperson.

I november 2007, fgr den daveerende nye Foraeldreansvarslov tradte i kraft, udgav Aarhus Universitet en
videnskabelig artikel baseret pa et gennemgribende forskningsprojekt fra arene 1973 - 2005 baseret pa 2
mio. forsggspersoner, der havde til formal at finde arsagssammenhaengene til fire psykiatriske diagnoser.

Den videnskabelige artikel “A comparison of selected risk factors for unipolar depressive disorder, bipolar
affective disorder, schizoaffective disorder, and schizophrenia from a danish population-based cohort.” af
Thomas Munk Laursen, MSc, PhD; Trine Munk-Olsen, MSc; Merete Nordentoft, MPH, PhD; and Preben Bo
Mortensen, DMSc paviser, at en adskillelse fra den primare omsorgsperson medfgrer en vaesentlig
risikofaktor for, at barnet udvikler enten skizofreni, bipolar affektiv sindslidelse, skizoaffektiv sindslidelse,
skizofreni, unipolar depressiv lidelse, hvor der tillige kan medfgre krydsdiagnosticeringer.

Allerede i arene efter anden verdenskrig blev det pavist, at b@rn, der fratages sin primasre omsorgsperson,
udvikler en raekke forandringer i deres DNA, nar de sammenlignes med bgrn, der ikke fjernes fra sine
foraeldre/sin foraelder. Forandringerne ved DNA-a&ndringer, vil igennem hele livet pavirke, hvilke gener, der
er aktive versus inaktive. Dette medvirker til at forklare, hvorfor de (tvangs)fjernede/bortadopterede og
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barn, der adskilles fra deres primaere omsorgsperson langt oftere, udvikler en lang raekke problemer og
sygdomme, sasom sygdomme i hjerne, sind (psykiske lidelser), hjerte og hjertekar-system, immunsystem,
stofskiftet (fx diabetes) m.fl. | videnskaben er det fastslaet, at alle disse problemer bliver veerre, jo leengere
tid separationen varer.

Det er pavist, at en separation ved en hospitalsindleeggelse, i sig selv er nok til, at der sker sma aendringer i
hjerne, sind og immunsystem. Nar et nyfgdt spaedbarn er indlagt pa neonatal-afdelingen, og spaedbarnet
dermed er frataget sin moderlige kontakt, kan man male, at spaedbarnets hormonsystem og nervesystem
2&ndres i en ugunstig retning, som forklarer hvorfor barnet senere i livet oftere rammes af stress,
depression og angst. | disse undersggelser er der foretaget sammenligninger med spaedbgrn, der ikke har
veeret frataget deres moderlige kontakt.

Man er saledes saerdeles veloplyst om de skader, der pafgres bgrn, nar disse fratages deres primaere
omsorgsperson, hvor det er moderen, der oftest ma anses, som den mest primaere, szerligt for sma bgrn.

Alene pa baggrund heraf, kan man ikke ggre skilsmissesystemet til et spgrgsmal om ligestilling, da forholdet
omhandler biogenetik, og heraf andringer i barnets DNA med uoprettelige skader til fglge for barnet ved
barnets adskillelse fra dens primaere omsorgsperson.

Derfor er det saerdeles vigtigt, at man er meget tilbageholden med dels at fjerne bgrn fra deres primzere
omsorgsperson i skilsmissesager, men tillige - i videst muligt omfang - undgar tvangsanbringelser, og i
seerdeleshed undgar tvangsbortadoptioner, da det er et faktum, at man ved disse handlinger hermed
pafgrer barnet uoprettelige fysiske- savel som psykiske skader, der vil fglge barnet resten af livet.

Mange af disse data er fra finske forskningsstudier, idet man i Finland under 2. verdenskrig foretog nogle
ret udbredte (tvangs)fjernelser af bgrn, der omhandlede ca. 70 000, hvorfor der eksisterer et omfattende
forskningsmateriale derfra.

Disse forskningsstudier er suppleret med en del andre studier, som paviser de samme resultater. Heraf er
der nogle britiske studier, der fremhaever gget forekomst og svaerere grad af depression og angst hos
tvangsfjernede bgrn end hos ikke-tvangsfjernede bgrn.

Studier af latinamerikanske bgrn, der fratages deres foraeldre, nar de krydser graensen til USA, hvor
bgrnene far psykiske lidelser og PTSD safremt de oplever selv kortvarig separation fra forzeldrene i
forbindelse med immigrationen til USA. Sammenligningsgrundlaget (kontrolgruppen) er de samtidige
latinamerikanske bgrn, der immigrerer til USA uden at blive separeret fra deres forzeldre.
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Af Justitsministeriets egen forskningsportal fremgar en rapport af 10-02-2010:

” Adoption, psykiske lidelser og kriminalitet blandt 15-27-arige.” En landsomfattende sammenlignelig
registerbaseret unders@gelse af adopterede og af stedbgrn sammenlignet med ikke-adopterede i Danmark.
Laubjerg M & Petersson B. Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet. Kebenhavns Universitet. Center for
Sundhed og Samfund. Institut for Folkesundhedsvidenskab. Afdeling for Almen Medicin. Enhed for Medicinsk
Kvinde- og Kgnsforskning. www.ifsv.ku.dk, Korrespondance til Merete Laubjerg: mlau@sund.ku.dk eller
Birgit Petersson: bipe@sund.ku.dk

Af denne rapport er det videnskabeligt bevist, at adopterede bgrn har en hgjere forekomst af psykiske
lidelser og fremgar i langt hgjere grad i kriminalstatistikkerne. Det er derfor ganske bekymrende, at man i
den danske stat — og igennem et familieretligt system, har i sinde at gge antallet af bortadoptioner, nar
man er bevidst om, at det er direkte skadeligt for de adopterede bgrn, og heraf for vores samfund.

Skaderne ved omsorgssvigtede bgrn:

Af de videnskabelige forskningsforsgg, er det herved pavist, at der skal endog meget til i hjemmet ved
barnets primaere omsorgsperson fgr skaderne ved en adskillelse fra barnets primaere omsorgsperson, kan
godtgere, at barnet skal adskilles fra denne.

Idet der forefindes hjem, hvor det er skadeligt for bgrn at opholde sig, skal det indskaerpes igennem
lovgivning, at disse sager skal undersgges grundigt, og der skal foreligge bevis i sagerne pa, at der er
skadelige forhold i hjemmet, der medfgrer, at skaderne ved at bo i hjemmet er stgrre end skaderne ved en
anbringelse. | disse sager kan der alene vaere tale om overgrebssager og sager om decideret vanrggt.

Foraeldreansvarsloven af 2007 har foranlediget en fejlfortolkning af hvad der er til barnets bedste idet man i
sagsbehandlingen i specielt det forvaltningsretlige regi (kommunerne) og i Statsforvaltningen har fokuseret
pa at barnet SKAL, selvom der fortzelles om vold og overgreb, have lige adgang til begge de biologiske
foraeldre. Primaere omsorgspersoner der modarbejder, at barnet skal udleveres til vold, behandles som u-
samarbejdsvillige. Barnets primaere omsorgsperson ggres dermed til genstand for hetz og trusler om at
tvangsanbringe barnet i stedet for at beskytte det, bliver brugt som magtmiddel og leder til et
myndighedsbetinget omsorgssvigt af bgrn, hvor familiekonstellationen bestar af en personlighedsforstyrret
foraelder og en normal men desvarre ofte traumatiseret foraelder.

Bgrn i Danmark mister grundet fejlfortolkninger hos sagsbehandlere uden behgrig og relevant uddannelse,
deres gode forzeldre, hvilket er et massivt omsorgssvigt.

At danske myndigheder anser anbringelser og adskillelse af bgrn fra deres primaere omsorgsperson som en
principiel konfliktlgsning mellem foraeldre, med fokus pa, at barnet skades af at en sadan foraeldrekonflikt
stiller barnet i en loyalitetskonflikt, er til stgrre skade for barnet. Det er dog beviseligt at den omsorgssvigt
barnet oplever ved at myndighederne anbringer barnet skader barnet i langt hgjere grad.
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Myndighederne padrager med denne handtering af hgjkonfliktssager bgrn massivt omsorgssvigt med
konsekvenser for familier, der med de rette stgtteforanstaltninger og en tilbundsgaende undersggelse af
foraeldrene af specialistuddannet personale, herunder isaer ekstra uddannelse i voldsdynamikker, kunne
have veeret undgaet.

— Den herskende diskurs om at bgrn i alle tilfaelde har bedst af at have en aktiv relation til begge sine
biologiske foraeldre gger risikoen for at bgrn patvinges voldsrelationer. Nar myndighederne gar ind og
fastholder en relationen til begge foraeldre selvom barnet f.eks. er bange for den ene af foraeldrene. Ofte
ses det at myndighederne placerer skylden hos den beskyttende foreelder og oversaetter foraelderens
beskyttelse af barnet som konfliktoptrappende adfeerd. Myndigheden patvinger dermed barnet at veere i
en voldsrelation og den beskyttende forzlder fordemmes helt automatisk for at skabe en loyalitetskonflikt
i barnet, som de slet ikke ved om eksisterer.

Der er tale om et narrativ og der er intet faglig eller teoretisk belaeg for at danske myndigheder som
udgangspunkt i enhver bgrnesag konkluderer at barnet er i en loyalitetskonflikt

Helt fundamentalt skaber myndighederne en loyalitetskonflikt i barnet som udgangspunktet ikke var der.
Ved at myndighederne

Ved at fastholde denne diskurs i den nye Forzaeldreansvarslov skaber man bgrn med
tilknytningsforstyrrelser, herunder desorganiseret tilknytning hvilket far indflydelse pa selvvaerdet og
barnets muligheder for at udvikle sig til et helstgbt menneske.

Anbringelse af bgrn

Pa anbringelsesomradet i Danmark, er hovedparten af anbringelser baseret udelukkende pa “et skan” og
hvad sagsbehandleren tror vil ske med bgrnene. Denne praksis er direkte uforenelig med
Bgrnekonventionens bestemmelser og den evidensbaserede forskning, der paviser, at man pafgrer
uoprettelige skader pa bgrnene ved denne form for sagsbehandling. Et skgn ma aldrig vaere det element,
der ligges til grund for en anbringelse af et barn, som det ses ggres i dag.

Der henvises i gvrigt til Statsrevisorernes rapport fra august 2016, hvori fremgar, at Statsrevisorerne rejser
alvorlig kritik af anbringelsesomradet, hvor kommunerne konstaterbart ikke iagttager lovgivningen. Dette
forhold har ikke forbedret sig siden uagtet, at de danske politikere oplyste for befolkningen, at
kommunerne blev palagt at fglge lovgivningen.

Ved manglende iagttagelse af lovgivningen, forarsages der bevidst uoprettelige fysiske- savel som psykiske
skader pa bgrnene.

Med det in mente, skal man tillige veere opmaerksom p3, at det tager godt fem generationer at rette op pa
skaderne, der er begaet pa "f@rste generation”. Det er saledes ikke blot det enkelte barn og den enkelte
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familie, man forarsager uoprettelige skader pa. Det er tillige de naeste fire generationer, der maerkes af
skaderne, hvorfor der er tale om bevidste store skader, der forvoldes mod vores samfund ved denne
udviste adfeerd, og som medfgrer, at staten er direkte ansvarlig for, at den sociale arv ikke brydes, men
derimod pafgres en del familier, der rettelig kunne have undgaet en statslig indblanding, om kommunerne
matte have overholdt lovgivningen.

Det fglger af forskningen, at det er skadeligt for bgrn at blive anbragt udenfor hjemmet, og heraf miste sin
primaere omsorgsperson, hvorfor det tillige er konventionsmaessigt sikret i domspraksis fra EMD, at en
anbringelse skal veere en:

“Temporay measure" og at ethvert skridt i forbindelse med en tvangsfjernelse skal vaere foreneligt med det
endelige mal at genforene familien ("ultimate aim of reuniting the natural parents and the child").

Det fglger af praksis i Danmark, at alt for mange bg@rn anbringes pa formodninger og subjektive antagelser
samt deciderede usandheder, begdet af sagsbehandlere i kommunerne, der ikke iagttager lovgivningen,
hvorimod sagsbehandlernes antagelser, formodninger og usandheder laegges til grund, som sandhedsbevis.

Endvidere fremgar det af praksis, at nar fgrst et barn er anbragt, er det usaedvanligt sveert at fa et barn
hjembragt igen uagtet, at dette er konventionsstridigt og i strid med domspraksis fra EMD.

Dette har medfgrt en kultur, hvor sagsbehandlere kan pasta hvad som helst mod foraldre, som dels ikke er
sandfaerdigt og heraf ikke kan bevises, og som dels beror pa sagsbehandlerens egen subjektive antagelser
og formodninger, men som tages for palydende ved Bgrn og Ungeudvalget og ved domstolene. Dette
retssikkerhedsmaessige alvorlige skred, der er sket pa anbringelsesomradet, der medfgrer uoprettelige
skader pa bgrnene, pa familierne, og pa vores samfund, skal ophgre, og det skal indskrives i lovgivningen, at
der skal kunne fgres sandhedsbevis for de pastande, der er indgribende i enhver familie saledes at EMRK
art. 8 iagttages. Sandhedsbevis kan ikke udggre en sagsbehandlers egen udarbejdede redeggrelse.

Det har tillige ogsa medfgrt en kultur med gget brug af privatpraktiserende psykologer, der kan ga pa
kompromis med de etiske regler for psykologer for at fa en god kunde i en kommune i butikken. Det
anbefales derfor, at staten egenhaendigt opretter en psykologenhed med fastansatte psykologer, der skal
finde anvendelse i disse sager saledes, at man sikrer, at psykologen ikke influeres af gkonomiske interesser i
strid med barnets tarv.
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Tvangsbortadoption:

Da bortadoption uomtvisteligt skader bgrn savel fysisk- som psykisk med varige og uoprettelige skader til
folge, bar tvangsbortadoption udga af lovgivningen.

Adoption skal alene kunne finde anvendelse i de tilfeelde, hvor barnets foraeldre er afgaet ved dgden, og
hvor barnet skal sikres juridisk status i en ny familiekonstellation. | sager, hvor dette ggr sig geeldende, bgr
det indskaerpes i lovgivningen, at man altid skal sgge at sikre, at barnet forbliver i sin biologiske familie, og i
fald, der ikke er en biologisk familie eller den biologiske familie fravaelger dette ansvar, kan man finde en
familie, der anses egnet til at kunne varetage et andet foraldrepars barn.

Af hgringslisten fremgar, at foreningen for barnlgse par er hgringsberettiget, hvortil ma oplyses, at bgrn i
Danmark ikke skal veere til genstand for opfyldelse af barnlgses pars gnske om at fa bgrn. Herved naermer vi
os en tankegang om, at andre menneskers bgrn er til salg.

Adoptionen skal vaere aben séledes, at barnet til hver en tid kan sgge sig gjort bekendt med, hvem barnets
biologiske ophav er og hvordan barnets forzeldre er afgaet ved dgden. Viden om barnets biologiske ophav
er essentielt for barnets dannelse af egen personlighed.

Samveer:

Det fglger af Bgrnekonventionens art. 9, at barnet ikke ma adskilles fra sine foraeldre. Dette er
udgangspunktet for barnets ret til familieliv. Dog fglger det af selvsamme artikel, at barnet skal beskyttes
mod overgreb. Et forhold, som stort set ikke har vaeret iagttaget af den danske stat siden ar 2007, hvor den
nugzldende Foraldreansvarslov tradte i kraft.

Praksis har veeret, at barnet skulle tvinges til at vaere sammen med barnets far, hvorimod barnets mor nemt
og ubesvaeret kunne udelukkes fra barnets liv. Dette er sket, som led i en ligestillingsforestilling, hvor
statistikkerne skulle ga op for samtlige bgrnefamilier i Danmark. Der er saledes et stort antal af bgrn og
mgdre, der har mistet retten til at veere sammen uden konventionsmaessig legal grund, og med
uoprettelige skader til fglge for bgrnene.

Af de politiske tanker bag Foraldreansvarsloven fra 2007 kan det konstateres, at politikerne var af den
overbevisning, at hvis en part, heraf moderen, rejste mistanke om overgreb, skulle der ivaerksaettes
strafaktioner, idet dette medvirkede til, at moderen ikke ville samarbejde med faderen. Strafaktionerne har
veeret, at moderen og barnet er blevet frataget kontakten, og at barnet er blevet overladt til mulige
overgreb.

Disse tanker ses bevaret i det nye udkast til Foraeldreansvarsloven uagtet, at denne politiske holdning har
medfgrt et stort antal skadede bgrn, som er blevet frataget retten til kontakt med deres mgdre.
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Af lovforslagets side 21 fremgar:

“Det er et led i aftalen, at Familieretshuset skal mgde familier med uenigheder med en konflikthandterende
tilgang og med den overordnede mdlsaetning at styrke foraeldrenes samarbejde med henblik pa at
understgtte barnets trivsel. Dette afspejles i etableringen af et egentligt konflikthdndterings- og
rddgivningsrum.”

Der kan stilles konflikthandteringsforlgb til radighed, men det skal veere pa frivillig basis og skal ikke kunne
komme en part til skade safremt parten ikke mener sig i stand til at kunne opna positive resultater ved
dette tilbud. For hvad angar hgjkonfliktsager, er der som udgangspunkt en karakterafvigende part, der
erneerer sig pa disse tilbud mhp. at skabe yderligere konflikt og fastholde den anden part i en destruktiv
relation. Der skal saledes indtaenkes det forhold, at i disse sager, er det bedst for bgrnene, at disse
beskyttes mod den karakterafvigende part.

Samarbejde mellem primare foraeldre og myndighederne:

Danske myndigheder har i gjeblikket sveert ved at handtere forzeldre der har en stgrre faglighed og indsigt
end de selv har. | foreningen Stop Vold mod Bgrn har vi mange sager hvor en veluddannet voldsramt mor
helt eller delvist skrives ud af bgrnenes liv. Bgrnenes liv fgr og efter undersgges ikke naermere og bgrnene
far ingen hjaelp eller stgtte, nar de fra den ene dag til den anden bliver overdraget fra den voldsramte til
den voldsudgvende forzeldre.

Der ses i mange sager et decideret clean-cut, hvilket pavirker barnets udvikling og den foraelder der
fratages muligheden for at beskytte og give barnet omsorg.

| disse sager ser vi ikke, at der er stgtteforanstaltninger til foreeldre der fra den ene dag til den naeste mister
deres barn/bgrn. Mange af disse voldsramte foraeldre sidder i dag med svaere traumebelastninger.

Trusler om at tvangsfjerne eller tvangsudlevere en voldsramt foraelders barn skaber frygt, hvilket kan
resultere i at voldsramte forzeldre gar under jorden og flygter fra landet med bgrnene i et desperat forsgg
pa at beskytte deres bgrn. Dette er uholdbart og derfor er det vigtigt, at myndigheder anerkender psykisk
vold, slag, kveelertag, dominans, chikane, stalking (forfglgelse) og stalking by proxy (forfglgelse via
myndighederne), som de bestanddele der primaert udggr en hgjkonfliktskilsmisse (rgde skilsmisser). At
barnet kan opleve at blive stillet i en loyalitetskonflikt er sekundaert i disse sager og sagens behandling skal
derfor primaert have udgangspunkt i, at barnet skanes for at opleve vold. Der foreligger store maengder af
evidens for, at et barn der ser sin primaere omsorgsperson blive udsat for vold traumatiseres pa samme
niveau som hvis volden var direkte pafgrt barnet. Voldsramte forzeldre er ramt af, at myndighederne i
stgrre stil benytter sig af at tvangsfjerne bgrn, eller true med det, safremt foraeldrene er uenige med
sagsbehandleren idet dette fortolkes som usamarbejdsvillig. Det er sjeldent, at sagsbehandlerne gar i
dybden med undersggelse af barnets forhold i det man hos myndighederne har en pa forhand givet Igsning
og forudindtaget hed som sjaldent er til debat.
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Derved sztter man en voldsramt forzalder i en situation som desveerre bedst betegnes som systemvold og
overgreb. Vi ser gerne at den nye Foraeldreansvarslov og Familieretshusets primaere fokus er at skane
barnet fra alle aspekter af vold og traumatisering.

Dette kraever et holdningsskifte hos de danske myndigheder og et opggr med en kultur og en
behandlerpraksis som i gjeblikket ikke anerkender de skader vold mod bgrn og deres primzere foraeldre
afstedkommer.

Myndighederne har i disse tilfaelde et ansvar for at lytte til den voldsramte foraeldre og bgrnene. Det er
almindelig kendt at f.eks. personalet i Statsforvaltningen behandler alle anklager om vold som falske.
Denne praksis er ikke til Barnets Bedste. Vi anbefaler derfor, at man uddanner personalet i det nye
Familieretshus til at blandt at vurdere traumebelastninger hos bgrn savel som ofrene for vold i stedet for,
som man ggr pa nuvaerende tidspunkt at betragte anklager om vold som falske. Loven om forebyggelse og
bekaempelse af vold mod kvinder og vold i hiemmet (Istanbulkonventionen) kan med fordel inddrages i
lovudkastet til den nye Foraldreansvarslov.

Anbefalinger:

Den omfattende og grundige evidensbaserede forskning, som foreligger pa omradet, og som bevidner de
skader, der pafgres bgrn, der fratages deres primaer omsorgsperson, skal veere det baerende element i
lovgivningen mhp. at opfylde kravene i Bernekonvention og Istanbulkonventionen, som sikrer, at bgrn ikke
skades.

Den evidensbaseret forskning, om de fysiske- og psykiske skader der pafgres bgrn, som fratages deres
primaere omsorgsperson, skal indtaenkes i lovgivningen saledes, at muligheden for en adskillelse mellem
barnets primaere omsorgsperson og barnet alene kan ske, hvis der er tale om forhold af strafbar karakter,
som veerende sig paedofili, fysisk vold, psykisk vold, vanrggt og anden nedvaerdigende behandling. Der skal
saledes veere begaet forhold, der er sa skadelige, at konsekvensen ved adskillelsen opvejer konsekvensen
ved forblivelsen. Konsekvensen skal kunne bevises i sagerne, og skal ikke kunne bero pa en sagsbehandlers
sk@n og subjektive formodninger og antagelser, som ses ske i dag.

Anbringelser skal alene kunne finde sted, hvis bgrn udsaettes for strafbare handlinger i form af paedofili,
vold, psykisk vold, vanrggt og vanaerende behandling eller hvis den primare omsorgsperson har et misbrug
eller i psykiatrien har faet stillet diagnoser, der medfgrer, at barnet decideret omsorgssvigtes. Andre
forhold, der ikke henhgrer under strafferetten eller ved skadende misbrugsadfzerd; alkohol, stoffer, piller,
skal kunne afhjalpes med stgtte i hjemmet.

Er der tale om en sag, hvor et barn/bgrn udsaettes for strafbare handlinger eller misbrug, skal staten sikre,
at barnet / bgrnene anbringes i netvaerkspleje. Netvaerkspleje er alt andet lige mere skansomt for et barn
end at blive anbragt hos fremmede mennesker i en plejefamilie eller pa en institution.
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Matte det ikke vaere muligt at anbringe i en netveerkspleje, kan andre anbringelsesmuligheder blive bragt i
anvendelse. Ved disse muligheder, skal det gkonomiske incitament tages ud af anbringelsen saledes, at
tilstandene, som i alt for hgj grad ses nu, hvor plejefamilier eller institutioner bevidst modarbejder familien
og heraf barnet, grundet det gkonomiske incitament, der star i vejen for barnets tarv.

Barnet og familien skal have krise- og psykologhjzelp saledes, at skaderne kan formindskes.

Anbefalinger i samvaerssager:

| konfliktfyldte samvaerssager bgr parterne undersgges pa en sddan made, som ses gjort i hgjkonflikt
skilsmissesager i Mexico, hvor parterne hver iszer undersgges af en professionel, specialiseret og upartisk
psykolog med speciale indenfor det specifikke omrade.

Barnet skal tillige tilses af en professionel og upartisk bgrnepsykolog.

Ved pastande om begaede overgreb bade mod barnet men tillige mod den anden foraelder, skal den
pastaede forurettet i et forlgb, hvor det afdaekkes, hvad der pastas sket. Psykologen skal sdledes vaere
seerligt specialiseret i vold og overgreb, og forlgbet kan herefter afdaekke de problemstillinger, der ggr sig
geldende.

Den part, der pastas at have begaet disse handlinger, skal i et andet screeningsforlgb hos en professionel
specialiseret og upartisk psykolog, hvor det afdaekkes, om der er en karakterafvigende adfaerd, der er
skadelig for barnet, og heraf, om de rejste pastande kan have formodningen for sig.

Anbefalinger til sanktioner:

Kommuner skal palaegges betydelige gkonomiske sanktioner for hver fejl, der sker i sager, der medfgrer
velfeerdsfortabelse for familien.

Sagsbehandlerne og de gvrige ansvarlige skal holdes strafferetligt, og personligt skonomisk ansvarlige for
de fejl, der begas, som medfgrer velfeerdsfortabelse for familierne. Kommunen skal kunne rejse et
regreskrav mod de ansvarlige, der har begaet sagerne.

Familien skal have gkonomisk erstatning for de kraenkelser, som disse har veeret udsat for i forbindelse med
en fejlbehaeftet sag jf. EMRK art. 41. Erstatningerne skal vaere i en st@rrelsesorden saledes, at erstatningen
daekker samtlige af de omkostninger de uoprettelige skader medfgrer igennem et liv.

Skaderne, der pafgres bgrnene, skal vaere erstatningspligtige, og det skal vaere nemt og ubesvaeret for den
skadelidte at opna erstatning fra staten, hvis statens handlinger har medfgrt skader pa skadelidte i medfgr
af den evidensbaseret forskning.
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Bilag 3

Socialfaglige arbejde

Overordnet:

Der skal f@rst og fremmest rettes opmaerksomhed pa den yderligere svaekkelse af savel foreeldres som
bgrns retssikkerhed, som fglge af lovforslaget, safremt det implementeres i den nuveerende udgave. |
forlaengelse heraf skal der i saerdeleshed rettes opmaerksomhed pa overholdelse af de forvaltningsretlige
garantiforskrifter samt ikke mindst de internationalt forpligtende konventionelle rettigheder.

Det er desvaerre gennemgaende for lovforslaget, at der fremstar en bekymrende mangel pa afsaet i
videnskabelig og empirisk viden om bgrns tilknytning, udvikling, sjeelelige helse og psykologiske sundhed.
Det er ligeledes staerkt bekymrende at der fortsat ses et bekymrende fraveer af indsatser og forholdsregler
som imgdegar de mange fejl og mangler pa bgrne og familieomradet, som er massivt afdaekket og
dokumenteret gennem de seneste ar. Der er her specifikt tale om udfordringer vedr.:

1) Vildledende og fordrejede sagsakter.

2) Ufuldstaendige, forkerte og udokumenterede data i sagerne.

3) Manglende erfaring, etik og utilstraekkelig faglighed hos fagpersoner.

4) Organisationskulturelle udfordringer og deformering.

5) Blind tiltro mellem de forskellige aktgrer pa omradet.

6) Manglende ansvarspadragelse og ret til fastholdelse af professionsfaglighed i praksis.
7) Manglende partshgring, hgring af vidner og inddragelse af foraeldre og b@rns perspektiv.
8) Manglende professionel bistand og hjaelp til bergrte bgrn og foraeldre i sagens forlgb.
9) Manglende mulighed (i praksis) for at ggre brug af Straffelovens kapitel 16.

10) Magtens tredeling opl@st og udvisket med voldsomt retssikkerhedstab til fglge.

11) Tilsideseaettelse af garantiforskrifter.

12) Anvendelse af undtagelses og undtagelses til undtagelsesparagraffer i bekymrende stort omfang.
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Anbefalinger:
1) Indfgrelse af professionsautorisation for myndighedssagsbehandlere.

2) Reel mulighed for at foraeldre og b@rn kan anvende straffelovens kapitel 16, med henblik pa
retsforfglgelse af offentligt ansatte, som bevidst udfgrer velfeerdsfortabelse og skader pa bgrn og foraeldres
sjeelelige helse, liv og trivsel.

3) Mulighed for bistand fra private socialradgivere og uafhaengige advokater i forbindelse med bgrne — og
familiesager.

4) Reel opdeling af den udgvende, lovgivende og dgmmende magt.
5) Implementering af tiltradte konventioner.

6) Indfgrelse af obligatoriske psykologiske screeninger af foraeldre og bgrn i forbindelse med vidtgaende
afggrelser/ indgreb.

7) Sikring af at gkonomiske dispositioner ikke afggr hvilke afggrelser og indsatser der iveerksaettes ift.
forzeldre og bgrn — via 100 % statsrefusion.

Kommentarer til det konkrete lovforslag:

Kapitel 1 Familieretshusets opgaver

§ 1. Familieretshuset har til opgave at yde stgtte til bgrn med henblik pa at sikre barnets trivsel.

Kommentar: Det skal her praeciseres hvordan man definerer trivsel og hvordan man vil sikre samme. Det er
samtidigt afggrende at det afgraenses tydeligt hvilke sager det er familieretshuset kan ga ind i og pa hvilke
betingelser og vilkdar dette kan finde sted.

Familieretshuset skal szette barnets bedste og barnets ret til trivsel og beskyttelse i fgrste raekke.

Kommentar: Det skal her praeciseres hvad man opfatter som “barnets bedste” og hvordan man vil ng frem
til et grundlag for at vurdere dette, herunder hvilke metoder og fagligheder der tenkes at blive anvendt,
samt i hvilket omfang familiehusene forpligtes til at inddrage foraeldre og bgrn aktivt i denne vurdering.
Endeligt bgr det fremga hvilke klage- og ankemuligheder foraeldre og bgrn har, i tilfaelde af at de er uenige i
vurderingen, samt forholdsregler ift. senere aendringer ift. de data og parametre som anvendes ift. denne
vurdering.

Stk. 2. Familieretshuset skal traeffe afggrelser ud fra, hvad der er bedst for barnet. Afggrelserne skal
medvirke til at sikre barnets trivsel og beskytte barnet mod vold eller anden behandling, der udsaetter
barnet for skade eller fare, herunder beskytte barnet mod at veere vidne til vold.
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Kommentar: Det bgr przeciseres hvad man mener med “anden behandling der udsaetter barnet for skade
eller fare”- herunder at disse afgarelser ikke skal kunne traeffes pa baggrund af udokumenterede og ikke
sandsynliggjorte ska@n, og ikke ma ske pa et usagligt og ikke helhedsorienteret grundlag.

Stk. 3. | sager omfattet af denne lov stgtter Familieretshuset parterne i at finde egne Igsninger. Finder
parterne ikke en Igsning, skal Familieretshuset enten indbringe sagen for Familieretten eller traeffe en
afggrelse. Familieretshuset skal behandle sagerne pa en made, der mgder parternes behov og sikrer
sammenhangende forlgb.

Kommentar: Det skal her praeciseres under hvilke vilkdr, rammer og med hvilke muligheder (eks brug af
psykolog, advokat, privat socialradgiver mm) de egne Igsninger stgttes fundet og ikke mindst hvilke
tidsmeaessige og ressourcemeaessige rammer der opstilles for at der findes egen I@sning, forud for at sagen
indbringes for familieretten. Det er her vaesentligt at det praeciseres hvordan og med hvilke tidsfrister og
retssikkerhedsmeaessige sikringer en indbringelse for familieretten finder sted, samt hvilke rettigheder og
forpligtelser de respektive forzeldre har i forbindelse med opndelse af egen I@sning — i forlaengelse heraf
konsekvenser af dokumenteret samarbejdschikane og modvilje ift. at finde en egen Igsning som tager afseet
i barnets bedste. Det skal preeciseres hvordan et sammenhangende forlgb vil blive sikret samt at barnets
behov gadr forud for at begge parters behov kan mgdes.

Stk. 4. Familieretshuset skal rade over bgrne- og familiefaglige kompetencer, herunder uddannede
konfliktmaeglere, der sikrer, at Familieretshuset kan udfylde dets opgaver efter stk. 1-3.

Kommentarer: Det er vaesentligt her at preecisere hvilke faglige kompetencer der skal vaere tilstede i dette
arbejde, herunder hvilke krav til uddannelse, faglighed og autorisation der skal stilles til medarbejderne.

§ 2. Familieretshuset behandler efter denne lov sager i det omfang, det fglger af nedenstaende love og
bestemmelser: 1) Foraeldreansvarsloven. 2) Lov om aegteskabs indgaelse og oplgsning. 3) Lov om bgrns
forsgrgelse. 4) § 56 a i udlaendingeloven. 5) Lov om opkraevning af underholdsbidrag. 6) Bgrneloven. 7)
Navneloven. 8) Lov om aegtefaellers gkonomiske forhold. 9) Lov om Haagerkonventionen af 2007. 10) § 8 h,
stk. 2-5, i lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af visse udenlandske retsafggrelser m.v. pa det civil- og
handelsretlige omrade. 11) Adoptionsloven. 12) Kapitel 24 i lov om social service. 13) § 19 i lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade. 14) Vaergemalsloven. 15) § 37, § 54, stk. 3, og § 68 i
arveloven. 16) Lov om fremtidsfuldmagter.

Kommentarer: Der skal fgrst og fremmest rejses bekymring ift. de tidligere omtalte retssikkerhedsmaessige
svaekkelser i form af reduceret adgang til partsinddragelse, partshgring og mulighed for at indklage
afggrelser for anden administrativ myndighed. | forleengelse heraf er et vaesentligt bekymringspunkt en
fortsat blind og imod alle aktuelle fakta, tiltro til de udgvende fagpersoners professionalisme,
helhedsorienterede vurderinger og evne til at se og forsta de komplicerede sager og deres rette
sammenhaeng i et retvisende lys. Her skal der igen rettes fokus pd den manglende ansvarspddragelse i
arbejdet, det faktum at de ansatte ikke er underlagt autorisation og at der faktuelt dokumenterbart er et
uhgrt hgjt antal af sager som er fejlbehaeftede, vildledende fremstillet og vurderet pG baggrund af et
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subjektivt ikke professionelt skgn som qua den faglige kognitive resonans i det tvaerfaglige netveerk, ikke
adresseres, og derfor vokser i styrke og omfang med den konsekvens at b@grn og familier oplever at der
opbygges og skabes sager som farer til sGvel omfattende psykologiske og sociale skader som
velfeerdsfortabelse og decideret gdelagte liv og skaebner.

Det skal praeciseres hvorvidt Familieretshuse far adgang til at tage sager om anbringelse udenfor hjemmet
og behandle disse (§18) — eller om der er tale om at man vil lade repraesentanter fra Familieretshuse indgad i
kommunale bgrn og ungeudvalg. | begge tilfeelde er det stzerkt bekymrende, jf. den markant svaekkede
retssikkerhed ift. sikring af partsrettigheder, partsh@gring og inddragelse i forbindelse med afgarelser i
Familieretshusene samt den manglende adgang til at anke sagen til anden administrativ myndighed.
Sdfremt der er tale om, at man vil lade Familieretshuse vaere repraesenteret i kommunale bagrn og
ungeudvalg er det et alvorligt retssikkerhedsmeessigt brud, jf. magtfordelingsprincippet.

Ydermere ses her en dbning for at Familieretshuset, i komplicerede sager, hvor der er gjort brug af
kommunernes initiativret, jf. Lov om social service kapitel 11, far befgjelse til at fratage
foraeldremyndighedsindehavere foraeldremyndigheden over deres bgrn. Dette skal ses i sammenhang med
den begraensede adgang til partshgring samt af bestemmelserne om at afgdrelser ved Familieretten ikke vil
kunne indbringes for hdjere ret. Samlet set kan det medfdre, at forzeldre til anbragte bgrn, risikerer at blive
frataget foraeldremyndigheden, uden hverken tilstraekkelig partsharing eller mulig klageadgang. Dette er
meget bekymrende og bar adresseres i det endelige lovforslag, sdledes at bgrn og forseldres muligheder for
meadvirken og inddragelse jf. lov om retssikkerhed § 4 indskaerpes sammen med bestemmelserne om hhv.
partshgring og ret til advokatbistand, sG snart sagen oversendes til Familieretten.

§ 3. Familieretshuset er ved behandlingen og afggrelsen af en sag uafhangig af instruktioner.

Kommentarer: Denne bestemmelse er ret betaenkelig, hvor Familieretshuset med denne noget vage og ikke
naermere definerede bestemmelse ”ikke er afhaengig af instrukser”. Det b@r her preeciseres, hvilke instrukser
der er tale om, som Familieretshuset ikke er afhaengig af og i forleengelse heraf, hvilke rammer og
muligheder for at fglge disse instrukser er. Endeligt er det ikke mindst vaesentligt, at det praeciseres,
hvorledes bgrn og forzeldre er stillede ift. klageadgang jf. hhv. anvendelse og ikke anvendelse af disse
instrukser.

Overordnet for Kapitel 1:

Der ses et bekymrende fraveer af overvejelser om sikring af hhv. retssikkerhed, faglighed, videnskabelig og
empirisk viden samt rammer og metoder for indsatsen. Overordnet synes der ikke at vaere arbejdet
dybdegdende med sikring af de tilstraekkeligt klare og professionelt forankrede parametre samt et reelt
opgdr med de tidligere statsforvaltningers inadeekvate hdndtering af de familieretlige sager og sager der er
varetaget i tvaerfagligt samarbejde med hhv. forvaltninger og retssystemet. Behovet for autorisation og
ansvarspddragelse i forhold til vurderinger og afgdrelser er her saerligt aktuelt. Idet der gives uhgrt stor
magt med vidtraekkende og potentielt livslange konsekvenser for de bergrte bgrn og foraeldre samt voksne
med omfattende funktionsnedsaettelser/ handicap.
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Kapitel 2 Visitation

§ 4. Familieretshuset visiterer pa baggrund af en indledende screening en sag til behandling efter
bestemmelserne i §§ 5-9. Stk. 2. Familieretshuset kan under behandlingen af en sag andre visitationen af
sagen. Dette geelder dog ikke sager, der er omfattet af § 8, stk. 2 og 3. Stk. 3. En beslutning om visitation
kan ikke indbringes for Familieretten efter reglerne i denne lov.

Kommentarer: Der bgr indfgres klageadgang samt mulighed for sikring af inddragelse og partshgring og
adgang til fri advokatbistand, samt bistand fra uafhaengig socialfaglig ekspertise.

§ 5. Enkle sager visiteres til behandling efter bestemmelsen i kapitel 8. Sager omfattet af denne
bestemmelse betegnes § 5-sager.

Kommentarer: Kapitel 8 Behandling af § 5-sager indeholder alene § 26:

§ 26. Familieretshuset afslutter en § 5-sag ved at modtage en anmeldelse, godkende, registrere eller notere
en aftale, udstede en bevilling eller resolution i overensstemmelse med en aftale eller give en tilladelse eller
godkendelse.

Der er her tale om en usaedvanligt svag og meget ukonkret bestemmelse (se dog § 8 som anfarer typer
sager efter denne paragraf) vedr. retningslinjer for afslutning af samme. Det retssikkerhedsmaessige hul er
helt enormt og ma adresseres med en specificering af, hvilke retssikkerhedsmaessige rettigheder og vilkar,
der vil vaere ved en sags behandling for de bergrte foraeldre og bgrn, og sidst, men ikke mindst, med
tilfgjelse af tilstraekkelig anke- og klageadgang.

§ 6. Mindre enkle sager visiteres til behandling efter bestemmelserne i kapitel 9. Sager omfattet af denne
bestemmelse betegnes § 6-sager.

Kommentar: Kapitel 9 indeholder §§ 27 og 28 som affattes sdledes:

§ 27. Familieretshuset foretager oplysning af en § 6-sag og tilbyder parterne rddgivning og
konflikthdndtering, jf. kapitel 6. Nar sagen er oplyst, og parterne ikke har fundet en Igsning pd deres
uenighed, afg@r Familieretshuset sagen efter bestemmelserne i den lov, som sagen er omfattet af, jf. dog §
28.

§ 28. Familieretshuset indbringer en § 6-sag for Familieretten efter reglerne i kapitel 13, ndr sagen er oplyst,
parterne ikke har fundet en Igsning pd deres uenighed, og der skal traeffes afgarelse

1) om foraeldremyndighed efter §§ 11, 14, 15 og 15 a i Foraeldreansvarsloven,
2) om barnets bopael efter § 17 i foraeldreansvarsloven, eller

3) om samveer efter § 21, jf. § 19, i foraeldreansvarsloven, og afggrelsen vil vaere indgribende for barnet.
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Der er her tale om sager, som hidrgrer anden social og familieretlig lovgivning og som jf. § 28, har den
folge, at der skal treeffes vidtgdende afggrelse ift. barnets forhold vedr. hhv. bopael og samvaer med en eller
begge foraeldre. Der skal saerligt rejses bekymring ift. det oplysningsgrundlag, som sagerne afggres pa
baggrund af (partinddragelse, partshgring, klageadgang, sikring af, at grundlaget er retvisende og
helhedsorienteret oplyst samt overvejelser ift. udvikling af foreeldreevner mm samt gvrige nye data i en sag
efter denne er afgjort).

§ 7. Komplekse eller konfliktfyldte sager efter foraeldreansvarsloven og sager, der bgr behandles sammen
med sadanne, visiteres til behandling efter bestemmelserne i kapitel 10. Sager omfattet af denne
bestemmelse betegnes § 7-sager.

Kommentar: Der henvises her til kapitel 10, som er affattet sdledes:
Behandling af en § 7-sag, herunder indbringelse af sagen for Familieretten.

§ 29. En § 7-sag behandles tvaerfagligt af Familieretshusets bgrne- og familiefaglige medarbejdere og
juridiske sagsbehandlere. Andre faggrupper inddrages efter behov i behandlingen af sagen.

Det bgr preeciseres, hvilke faggrupper, der kan inddrages og hvordan de kan inddrages. | forlaengelse heraf
igen foraeldre og barns ret til hhv. inddragelse, medvirkning og partshgring samt klageadgang.

Stk. 2. Der skal i behandlingen af en § 7-sag vaere fokus pa beskyttelsen af barnet og afdeekningen af
barnets perspektiv, som foretages af Berneenheden.

Kommentar: Det bgr przeciseres hvordan barnets perspektiv skal afdaekkes og der er behov for, at det sikres,
at barnet far en uvildig og uafhaengig bisidder, som kan bista barnet i forbindelse med hhv. samtaler og
test.

Stk. 3. Familieretshuset sgrger for tvaerfaglig behandling, undersggelse og oplysning af sagen, herunder
hvor det er relevant belysning af foraeldrenes personlige egenskaber og deres evne til at drage omsorg for
barnet. Der skal foretages en bgrnesagkyndig undersggelse som led i oplysningen af sagen, medmindre en
sadan undersggelse ikke er ngdvendig for afggrelsen af sagen.

Kommentar: Det skal her praeciseres, hvad en bgrnesagkyndig undersggelse skal indeholde, hvilke metoder
og fagligheder, der taenkes anvendt samt hvilke rettigheder foraeldre og barn har i denne sammenhaeng. Der
bgr sdledes udarbejdes konkrete retningslinjer for bade anvendelse og ikke anvendelse af bgrnesagkyndig
undersggelse samt sikres ret til hhv. inddragelse, partshgring og klageadgang.
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§ 30. Familieretshuset skal, nar behandlingen af en § 7-sag indledes, rette henvendelse til den kommune,
der er forpligtet til at yde hjaelp til barnet efter kapitel 11 i lov om social service, med henblik pa at afdeekke
behovet for at finde helhedsorienterede Igsninger for familien med hensyn til foraeldremyndighed, barnets
bopzl og samveer.

Kommentar: Der ses her en stor risiko for, at Familieretshuset modtager vildledende, ikke retvisende og
fejlbehzftede oplysninger. Det bar gares til en betingelse, at alle sagsakter indhentes, samtidigt med at
foraeldre og bgrn partshgres og far adgang til at komme med egne kommentarer og data til brug for
Familieretshusets vurdering af, hvad den helhedsorienterede I@sning er, i den konkrete sag.

Her bgr det igen sikres, at sagsbehandlere besidder tilstraekkelig faglighed og erfaring til at afdaekke
familiens ressourcer og udfordringer retvisende. Der henvises igen til behovet for autorisation samt
inddragelse, partshgring og klageadgang for forzeldre og bgrn.

§ 31. Under Familieretshusets behandling af en § 7-sag kan Familieretshuset, kommunale myndigheder,
sundhedsmyndigheder, autoriserede sundhedspersoner, politiet og anklagemyndigheden indbyrdes
udveksle oplysninger om rent private forhold vedrgrende barnets og parternes personlige og
familiemaessige forhold, hvis udvekslingen ma anses for ngdvendig af hensyn til afdeekningen af, hvad der
er bedst for barnet, jf. § 4 i foraeldreansvarsloven.

Stk. 2. Udveksling af oplysninger efter stk. 1 kan ske ved afholdelse af mgder.

Kommentar: Denne bestemmelse er i direkte trad med Lov om Social Service § 49a. Det er meget
bekymrende, at der her gives adganag til udveksling af oplysninger, som hverken dokumenteres eller
nedskrives. Der er behov for, at der sikres skriftlighed i denne udveksling og at de oplysninger, der udveksles,
er sdvel dokumenterbart korrekte som retvisende. Der skal tilfgjes ret til inddragelse samt partshgring og
klageadgang.

§ 32. Familieretshuset kan som led i at finde helhedsorienterede Igsninger for familien i en § 7-sag afholde
mgder med deltagelse af en eller begge parter, barnet og kommunale myndigheder.

Kommentarer: Det er meget bekymrende, at der ikke er krav om, at der afholdes mgder med forzeldre og
bgrn, men at dette alene er en skgnsparagraf. Foreeldre og bgrns ret til at blive inddraget og partshagrt skal
indskaerpes i lovteksten, sdledes vildledende, forkerte og faktuelt urigtige oplysninger som indgdr i
oplysningsgrundlaget for vurderinger og afggrelser, kan imgdekommes og rettes.
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§ 33. Familieretshuset foretager oplysning af sagen, og tilbyder parterne radgivning og konflikthandtering,
jf. kapitel 6. Nar sagen er oplyst, og der ikke vurderes at vaere grundlag for at fortsaette det tvaerfaglige
arbejde med parterne, indbringer Familieretshuset sagen for Familieretten efter bestemmelserne i kapitel
13 sammen med et notat om sagen. En beslutning om indbringelse af en sag for Familieretten kan ikke
indbringes for Familieretten efter reglerne i denne lov.

Kommentar: Foraeldre og barn bgr partshdres og gives mulighed for at komme med rettelser og yderligere
data i forhold til det notat, som oversendes til Familieretten. Der bar indfdres klageadgang jf. afggrelsen om
oversendelse af sagen.

Fri proces

§ 34. Indleder Familieretshuset en sag efter kapitel 7, meddeler Familieretshuset efter ansggning en part fri
proces, hvis parten opfylder betingelserne for fri proces i § 325, jf. § 327, stk. 1, nr. 3, eller i § 329 i
retsplejeloven. Stk. 2. Familieretshuset kan efter ansggning meddele fri proces til en part, der har et helt
seerligt behov for advokatbistand under behandlingen af en § 7-sag efter foraeldreansvarsloven, hvis parten
opfylder de gkonomiske betingelser for fri proces efter § 325 i retsplejeloven.

Kommentarer: Det bgr preaeciseres hvilke “helt szerlige behov” der er tale om skal vere tilstede, jf. § 34 stk.
2.

Stk. 3. Reglerne i §§ 331 og 334-336 i retsplejeloven finder tilsvarende anvendelse pa fri proces meddelt
efter stk. 1 og 2. Stk. 4. Fri proces meddelt efter stk. 1 og 2 gaelder ogsa, nar sagen er indbragt for
Familieretten efter § 33.

Kommentar: Der henvises til kommentarerne for §§ 8 — 9 under kommentarer til §§ 5-6.
Kapitel 3 Generelle sagsbehandlingsregler

§ 10. Familieretshuset beslutter, om en part eller parterne skal indkaldes til mgde, eller om sagen skal
behandles pa skriftligt grundlag, medmindre andet fglger af den for sagen geaeldende lovgivning. Stk. 2.
Familieretshuset kan indkalde parterne til et mgde sammen, medmindre en part eller dennes barn har
veeret udsat for vold, herunder psykisk vold, fra den anden part, eller der er mistanke herom, medmindre
parten er indforstaet med, at parterne mgder sammen.

Kommentar: Det skal igen ggres klart, at der er en eklatant svaekkelse af foraeldre og bgrns retssikkerhed, i
bestemmelserne om, at Familieretshusene ikke SKAL men alene KAN veelge at indkalde parterne til mgde
og/eller partshgre forud for vidtraekkende afgarelser.

Ingen kommentarer til §§ 11 —12
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§ 13. Til brug for visitationen efter § 4 kan Familieretshuset indhente oplysninger fra kommunalbestyrelsen
om, hvorvidt kommunalbestyrelsen har ivaerksat eller pataenker at ivaerksaette stgtteforanstaltninger over
for barnet efter kapitel 11 i lov om social service, og hvilke typer foranstaltninger der i givet fald er
iveerksat. Familieretshuset kan endvidere indhente oplysninger om, hvorvidt kommunalbestyrelsen har
gennemfgrt eller overvejer at gennemfgre en bgrnefaglig undersggelse efter § 50 i lov om social service.
Stk. 2. Kommunalbestyrelsen kan videregive oplysninger om et barns personlige og familiemaessige forhold
til Familieretshuset, hvis det er ngdvendigt for Familieretshusets behandling af en sag om
foraeldremyndighed, barnets bopeel eller samveaer.

Kommentar: Det skal sikres, at de oplysninger, som kommunalbestyrelser videregiver, er retvisende og ikke
hverken vildledende eller faktuelt forkerte. Her md det anbefales, at der sikres partshgring, inddragelse og
tilstraekkelige faglige kompetencer og erfaring i sdvel forvaltninger som i Familieretshuse. Der bgr sdledes
indfgres autorisation a socialrddgivere og andre aktuelt ikke autorisationsbetingede faggrupper, som helt
eller delvist, er del af myndighedernes afdaekning, vurderinger og afgarelser.

§ 14. Forvaltningslovens § 9, stk. 1, 2,4 0g 5,8 9 a, § 10, stk. 1, §§ 12 og 15 c og § 16, stk. 2, 3 og 6, finder
tilsvarende anvendelse pa en parts anmodning om aktindsigt i § 6-sager, der indbringes for Familieretten
efter § 28, og i § 7-sager og hvor Familieretshuset ikke traeffer afggrelse. Afggrelse om aktindsigt efter 1.
pkt. treeffes af Familieretshuset.

Kommentarer: Det er bekymrende, at § 9b i Forvaltningsloven ikke er medtaget i bestemmelsen, idet denne
paragraf medfarer udseettelse af afgarelse frem til aktindsigt, er givet og parten har fdet mulighed for at
gare sig bekendt med det oplysningsgrundlag, som der traeffes afgarelse pa baggrund af.

Det er ligeledes bekymrende, at §§ 13, nr. 1, 2 og 3, § 14a samt § 14b ikke er medtaget, idet der her er tale

om veesentlige oplysninger, som har vaesentlig tyngde ift. vurderinger og afgarelser i sagen. Endeligt er det

bekymrende at § 16 stk. 4 som hjemler klageadgang ift. afgagrelse om aktindsigt ikke er medtaget. Det skal

atter ggres klart, at den svaekkede retssikkerhed ift. adgang til inddragelse, partshgring og klageadgang, er
staerkt bekymrende.

Kapitel 4 Sagsbehandlingsfrister

§ 15. Der geelder fglgende frister for Familieretshusets sagsbehandling: 1) Familieretshuset skal visitere en
sag hurtigst muligt og sa vidt muligt fem hverdage efter modtagelsen af sagen. 2) 1§ 6-sager ogi § 7-sager
om forzaeldremyndighed, barnets bopzel eller samvaer skal Familieretshuset sende en mgdeindkaldelse til
parterne hurtigst muligt og sa vidt muligt inden ti hverdage efter modtagelsen af sagen, medmindre § 31 a,
stk. 1, 2. pkt., i foreeldreansvarsloven finder anvendelse. 3) | § 6-sager efter foraldreansvarsloven ogi § 7-
sager skal Bgrneenheden hurtigst muligt og sa vidt muligt inden syv hverdage efter beslutningen om
visitation udpege eller tilbyde at udpege en kontaktperson for barnet, jf. § 18. 4) | § 7-sager skal
Familieretshuset hurtigst muligt og sa vidt muligt inden syv hverdage efter beslutningen om visitation
sende en plan for behandlingen af sagen til parterne.
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Hvis planen ikke kan fglges, skal Familieretshuset sende en ny plan. 5) | § 7-sager skal Familieretshuset
hurtigst muligt og sa vidt muligt inden fem hverdage efter beslutningen om visitation kontakte kommunen
for at afdeekke, om der skal indledes et samarbejde efter § 30. 6) Familieretshuset skal hurtigst muligt og
sa vidt muligt inden ti hverdage efter modtagelsen af en anmodning om at indbringe en afggrelse for
Familieretten enten genoptage behandlingen af sagen eller indbringe afggrelsen for Familieretten. 7) 1§ 6-
sager skal Familieretshuset hurtigst muligt yde stgtte til parterne med henblik p3, at de kan finde en Igsning
pa deres uenighed, medmindre stgtten af hensyn til barnet bgr ydes over en leengere periode.
Familieretshuset skal indbringe sagen for Familieretten eller treeffe afggrelse i sagen, sa snart det er
konstateret, at parterne ikke kan finde en lgsning pa deres uenighed, og sagen er oplyst.

Kommentar: Det bar her preeciseres hvor lang tidsfrist man giver foreeldrene til at finde en Igsning samt i
hvilket omfang og hvordan man vil partshgre forzeldrene i en afgdrelse om indbringelse af sagen for
Familieretten. Endeligt skal det sikres, at sagen er retvisende oplyst og ikke indeholder vildledende og/eller
faktuelt forkerte oplysninger, som har eller vil kunne fd, betydning for sagens afgarelse.

Ad nr. 8) 1 § 7-sager skal Familieretshuset hurtigst muligt oplyse sagen og under oplysningen af sagen yde
stgtte til parterne. Familieretshuset skal indbringe sagen for Familieretten, sa snart sagen er oplyst.”

Kommentar: Det bgr preeciseres, hvad tidsfristen er og hvordan man skal tolke bestemmelsen ”hurtigst
muligt”.

Ad nr. 9) "Familieretshuset skal traeffe en midlertidig afggrelse om foraeldremyndighed eller barnets bopazel
efter §§ 26 og 28 i foreeldreansvarsloven hurtigst muligt og sa vidt muligt inden fire uger efter modtagelsen
af en anmodning herom. Har barnet ikke samvaer med den foreelder, der anmoder om samveer, skal
Familieretshuset hurtigst muligt og inden tre uger efter modtagelsen af en anmodning om fastsaettelse af
samveer traeffe en midlertidig afggrelse om kontaktbevarende samvazer, jf. § 29 a i foraeldreansvarsloven.
Stk. 2. Bgrne- og socialministeren kan fastsaette yderligere frister for Familieretshusets behandling af § 5-
sager, § 6-sager og § 7-sager.

Kommentar: Der ses et pdtraengende behov for, at der indskrives konkrete tidsfrister og angivelse af hvilket
rum der er for tolkning af bestemmelser som “Hurtigst muligt”.

Kapitel 5 Bgrneenheden

Kommentarer til kapitel 5, Barneenheden: Det bgr preeciseres hvilken faglighed og erfaring de ansatte skal
veere i besiddelse af. Det skal her atter anbefales at der anvendes autoriseret personale med tilstreekkelig
faglig og erfaringsmeessig viden og indsigt. Der skal sdledes igen peges pd behovet for autorisation af
socialrddgivere og andre faggrupper som varetager disse opgaver.

Ingen kommentarer til Kapitel 6.
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Kapitel 7 Kommunens initiativret

§ 25. Den kommunalbestyrelse, der er forpligtet til at yde hjaelp til et barn efter kapitel 11 i lov om social
service, jf. § 9 a i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, kan med henblik pa at
forebygge mistrivsel hos barnet anmode Familieretshuset om at indlede en sag efter foraeldreansvarsloven,
hvis der er grund til at antage, at forhold vedrgrende foraeldremyndighed, barnets bopzl eller samvaer
medvirker til abenbar risiko for, at barnets sundhed eller udvikling lider alvorlig skade. Stk. 2.
Familieretshuset skal iveerksaette en undersggelse af barnets forhold pa baggrund af en henvendelse efter
stk. 1. Stk. 3. Hvis Familieretshuset finder, at betingelserne i stk. 1 er opfyldte, behandles sagen som en § 7-
sag. Stk. 4. Familieretshuset holder kommunalbestyrelsen orienteret om behandlingen af sagen efter
bestemmelserne i § 31, herunder hvis Familieretshuset afslutter sagen, uden at der traeffes en afggrelse.
Safremt den kommunalbestyrelse, der har rettet henvendelse efter stk. 1, pa tidspunktet for sagens
afslutning ikke har forpligtelsen til at yde hjaelp til barnet efter kapitel 11 i lov om social service, gives
orienteringen i stedet til den kommunalbestyrelse, der er forpligtet til at yde hjaelp til barnet.

Kommentarer: Der skal her rejses dyb bekymring for, at en kommunalbestyrelse overgiver vildledende
og/eller ikke retvisende/forkerte data til behandling ved Familieretshusene. Det b@r derfor her gares
obligatorisk, at parterne i forbindelse med at kommunalbestyrelsen anmoder Familieretshuset om at tage
en sag op, inddrages og partshgres i sagens oplysning overfor Familieretshuset. Der skal igen her rettes
alvorlig bekymring for den manglende mulighed for at indbringe Familierettens afggrelser for hgjere
instans. Det bgr ligeledes g@res obligatorisk, at foraeldre og barn orienteres og partshgres i forbindelse med
Familieretshuset orientering til kommunalbestyrelsen, jf. Forvaltningslovens §§ 13, nr. 1, 2 og 3 samt § 14 a
og § 14b.

Ingen yderlige kommentarer til Kapitel 8 (Se kommentarer under §5).
Ingen yderligere kommentarer til Kapitel 9 (Se kommentarer under §6).

Ingen yderligere kommentarer til Kapitel 10 (Se kommentarer under § 7).

Ingen kommentarer til Kapitel 11.
Kapitel 12 Domstolsprgvelse

Kommentarer: Den manglende adgang til pravelse ved hgjere instans er fortsat meget bekymrende, idet
bevisbyrden ift. vildledende og/eller faktuelt forkerte/mangelfulde oplysninger hviler hos parterne som |f.
udkastet har staerkt begraensede rettigheder for hvad angadr sdavel partshgring som aktindsigt og medvirken.
Der bgr eendres markant pa disse bestemmelser, saledes at der gives tilstraekkelig sikring af parternes
retssikkerhed jf. de forvaltningsretlige garantiforskrifter.

Kapitel 13 Indbringelse af sager for Familieretten.
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§ 43. Familieretshuset indbringer sager efter §§ 28, 33 og 40 for byretten. Retten benaevnes Familieretten.
Sagerne behandles af Familieretten efter reglerne i retsplejeloven for byretssager med de a&ndringer, der
folger af kapitel 42 og 42 a i retsplejeloven.

§ 44. Familieretshuset indbringer efter § 43 en sag for Familieretten ved sags@gtes hjemting. Har sags@gte
ikke hjemting her i landet, indbringes sagen for Familieretten ved sagsggerens hjemting. 1. og 2. pkt. finder
ikke anvendelse, hvis sagen er omfattet af stk. 2-6. Stk. 2. Familieretshuset indbringer en sag efter
foraeldreansvarsloven for Familieretten i den retskreds, hvor barnet har bopzel. Hvis barnet ikke har bopzel
her i landet, indbringes sagen for Familieretten ved sags@gtes hjemting. Hvis sagsggte ikke har hjemting her
i landet, indbringes sagen for Familieretten ved sagsggerens hjemting. 1.-3. pkt. finder ikke anvendelse, hvis
sagen er omfattet af stk. 4-6. Stk. 3. Familieretshuset indbringer en sag efter bgrneloven for Familieretten i
den retskreds, hvor barnets mor har hjemting. Har barnets mor ikke hjemting her i landet, indbringes sagen
for Familieretten i den retskreds, hvor den, der efter § 17 i bgrneloven er part i sagen, har hjemting. Er der
flere parter, bestemmer Familieretshuset, hvilken Familieret sagen skal indbringes for. 1.-3. pkt. finder ikke
anvendelse, hvis sagen er omfattet af stk. 4-6. Stk. 4. En sag, der ikke indeholder en partstvist, indbringes
for Familieretten ved sags@gerens hjemting. Dog indbringes en sag om omstg@delse af aegteskab efter § 23 i
lov om aegteskabs indgaelse og oplgsning, der anlaegges af Familieretshuset, ved sagsggtes hjemting. Stk.
5. I situationer, der ikke er omfattede af stk. 1-4, og i tvivistilfaelde bestemmer Familieretshuset, hvilken
Familieret sagen skal indbringes for. Stk. 6. Uanset stk. 1-4 kan Familieretshuset bestemme, at en sag skal
indbringes for Familieretten i en anden retskreds, hvis det er mest hensigtsmaessigt, at sagen behandles
der.

§ 45. | sager, som Familieretshuset indbringer for Familieretten til afggrelse efter §§ 28 og 33, anses den
part, der indgav anmodningen eller ansggningen til Familieretshuset, som sagsgger under Familierettens
behandling af sagen. Stk. 2. Den part, der anmoder om, at en afggrelse truffet af Familieretshuset,
indbringes for Familieretten efter § 40, anses som sagsgger under Familierettens behandling af sagen. Stk.
3. | situationer, der ikke er omfattede af stk. 1 og 2, og i tvivlstilfaelde bestemmer Familieretshuset, hvem
der anses som sagsgger under Familierettens behandling af sagen. Stk. 4. | sager omfattet af stk. 1-3 anses
den anden part som sagsggte under Familierettens behandling af sagen.

Kommentar: Forholdet omkring sags@ger og sags@gte skal falge de almindelige vaernetingsregler i
civilretten.

Stk. 5. Indeholder sagen ikke en partstvist, anses Familieretshuset som sagsggte og modparten som
sagsgger under Familierettens behandling af sagen, jf. dog stk. 6 og 7. Stk. 6. Indbringer Familieretshuset
en sag omfattet af § 25 for Familieretten efter § 33, anses Familieretshuset som sagsgger under
Familierettens behandling af sagen, og foraeldrene anses som sagsggte.

Kommentar: Denne bestemmelse tydeliggar Familierettens mulighed for at traeffe bindende afggrelse om
bortadoption af et barn, uden foreeldrenes samtykke. Det kan ikke indskaerpes kraftigt nok, at der i disse
meget vidtgdende sagers afgg@relser skal sikres et tungt dokumenteret og helhedsorienteret professionelt og
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retvisende oplysningsgrundlag.

Stk. 7. | en sag om omstgdelse af aegteskab efter § 23 i lov om aegteskabs indgaelse og oplgsning, der
anlaegges af Familieretshuset og indbringes for Familieretten efter § 28, stk. 2, nr. 2, anses Familieretshuset
som sagsgger under Familierettens behandling af sagen, og egtefellerne anses som sagsggte.

§ 46. Familieretshusets beslutning efter §§ 44 og 45 kan ikke indbringes for Familieretten efter reglerne i
denne lov.

Kommentarer: Det er fortsat meget bekymrende at afgarelser ikke kan indbringes for den efter denne lov,
eneste administrative myndighed som vil kunne behandle en klage.

§ 47. Ved indbringelse af en sag for Familieretten sender Familieretshuset sagens akter til Familieretten.

Kommentar: Det er igen vigtigt at det sikres at oplysningerne ikke er vildledende og/ eller faktuelt forkerte
samt at de fagpersoner som har stdet for hhv. indsamling af oplysninger, behandling af oplysninger og
vurderinger samt afggrelse i forlaengelse heraf, besidder de tilstraekkelige og relevante faglige kompetencer
og underlaegges savel autorisation som ansvarspddragelse jf. Straffelovens kapitel 16.

Ingen kommentarer til Kapitel 14, 15 og 16.

Afsluttende bemeaerkninger: Der ses et bekymrende fravaer af overvejelser om sikring af hhv. retssikkerhed,
faglighed, videnskabelig og empirisk viden samt rammer og metoder for indsatsen. Overordnet synes der
ikke at vaere arbejdet dybdegdende med sikring af de tilstraekkeligt klare og professionelt forankrede
parametre samt et reelt opg@dr med de tidligere statsforvaltningers inadaekvate handtering af de
familieretlige sager og sager, der er varetaget i tveerfagligt samarbejde med hhv. forvaltninger og
retssystemet. Behovet for autorisation og ansvarspddragelse ift. vurderinger og afggrelser er her saerligt
aktuelt. Idet der gives uhgrt stor magt med vidtraekkende og potentielt livslange konsekvenser for de
bergrte bgrn og foraeldre samt voksne med omfattende funktionsnedsaettelser handicap.
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Generelle bemarkninger:

Ministeriets lovforslag er sendt i hgring til bl.a.:

Adoption & Samfund,
Adoptionsnavnet,

Adoptionspolitisk Forum,
Adoptionstrekanten,

Danish International Adoption,
Taenketanken Adoption,

121 Adoption.

Koreaklubben,

Landsforeningen for ufrivilligt barnlgse.

Bygherreforeningen i Danmark,
Dansk Arbejdsgiverforening,
Dansk Byggeri,

Dansk Erhverv,

Dansk Industri,

Foreningen af Hegnsyn i Danmark,
Landbrug og Fgdevarer,

Danske Zldrerad,
Zldre Sagen,
Alzheimerforeningen,

Byretterne,

Vestre Landsret,

@stre Landsret,

Den Danske Dommerforening,
Dommerfuldmeegtigforeningen,
Domstolenes Tjenestemandsforening,
Domstolsstyrelsen,

Copenhagen Business School (Juridisk Institut).

Hegringslisten bevidner om, at den nye Foraeldreansvarslov har et politisk sigte om at gge antallet af
tvangsbortadoptioner, hvor loven tillige skal undersgges i forhold til det gkonomiske perspektiv heraf.

Vi tager udgangspunkt i regeringens politiske hensigt med loven og de dokumenterbare fglger heraf.
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Yderligere materiale, der skal indga i det lovforberedende arbejde og som er vedhaftet
narvaerende hgringssvar.

Den danske stats konventionsmaessige forpligtelser:

CEDAW-rapport af den 15. marts 2016; Opfordringer til den danske stat, der skal indfris for at leve op til
Bgrnekonventionen og Istanbulkonventionen. Rapporten vedlaegges naervaerende hgringssvar.

GREVIO-Baseline Evaluation Report Denmark af 24. november 2017.

United Nations Committee on the Rights of the Child - Concluding observations on the fifth periodic report
of Denmark af 29. september 2017.

IMPLEMENTATION HANDBOOK FOR THE CONVENTION ON THE RIGHTS OF THE CHILD United Nations
Children’s Fund (UNICEF).

Europaradet “Striking a balance between the best interest of the child and the need to keep families
together” af 6. juni 2018.

Videnskabelig forskning:

OVERCOMING BIASED VIEWS OF GENDER AND VICTIMHOOD IN CUSTODY EVALUATIONS WHEN
DOMESTIC VIOLENCE IS ALLEGED. Af RUTH LEAH PERRIN, 2017.

Neonatal pain and reduced maternal care: Earlylife stressors interacting to impact brain and behavioral
development. Af Mooney Leber SM, Brummelte S. 2016.

Trauma and Psychological Distress in Latino Citizen Children Following Parental Detention and
Deportation. Af Rojas Flores L, Clements ML, Hwang Koo J, London J., 2016.

The Distress of Citizen Children with Detained and Deported Parents. Af Zayas LH, AguilarGaxiola S, Yoon
H, Rey GN, 2015.

A revised inventory of Adverse Childhood Experiences. Af David Finkelhora,*, Anne Shattucka, Heather
Turnera, Sherry Hamby august 2015.

Epigenomic profiling of men exposed to early-life stress reveals DNA methylation differences in
association with current mental state. Af B. Khulan, JR Manning, DR Dunbar, JR Seckl, K Raikkonen, JG
Eriksson and AJ Drake, 2014.
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Early Life Stress and Physical and Psychosocial Functioning in Late Adulthood. Af Hanna Alastalo, Mikaela
B. von Bonsdorff4, Katri Ranen, Anu-Katriina, Clive Osmond, David J. P. Barker, Kati Heinonen, Eero
Kajantie, Johan G. Eriksson, 2013.

Risk of severe mental disorders in adults separated temporarily from their parents in childhood: the
Helsinki birth cohort study. Af Rdikkdonen K, Lahti M, Heinonen K, Pesonen AK, Wahlbeck K, Kajantie E,
Osmond C, Barker DJ, Eriksson JG, 2011.

Adoption, psykiske lidelser og kriminalitet blandt 15-27-3rige. En landsomfattende sammenlignelig
registerbaseret undersggelse af adopterede og af stedbgrn sammenlignet med ikke-adopterede i Danmark.
Forskningsportalen fra Justitsministeriet af Laubjerg M & Petersson B. Det Sundhedsvidenskabelige
Fakultet. Kgbenhavns Universitet. Center for Sundhed og Samfund. Institut for Folkesundhedsvidenskab.
Afdeling for Almen Medicin. Enhed for Medicinsk Kvinde- og Kgnsforskning. www.ifsv.ku.dk, 2010.

Longterm effects of the British evacuation of children during World War 2 on their adult mental health.
Rusby JS, Tasker F. 2009.

Childhood temporary separation: longterm effects of the British evacuation of children during World War
2 on older adults' attachment styles. Rusby JS, Tasker F. 2008.

Environment and vulnerability to major psychiatric iliness: a case control study of early parental loss in
major depression, bipolar disorder and schizophrenia. Af O Agid, B Shapira, J Zislin, M Ritsner, B Hanin, H
Murad, T Troudart, M Bloch, U Heresco-Levy and B Lerer, 1999.
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